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48. Sitzung

am Mittwoch, dem 19. Mai 2010, 13.00 Uhr,
in Miinchen

GesChaftiches..........ovviieiii e, 3956

Nachruf auf den ehemaligen Abgeordneten
Roland-Friedrich Messner .................ccccvveeee.. 3956

Geburtstagswiinsche fur den Abgeordneten
Reinhold Strobl ... 3956

Dank der Abgeordneten Johanna Werner-
Muggendorfer fir Genesungswiinsche und
GrUBE .....oooiiiiiiie e 4049

Erkldrung des Staatsministers der Finanzen
"Aktuelle Situation im Euro-Raum™

Staatsminister Georg Fahrenschon......... 3956 3989
Markus Rinderspacher (SPD)........ 3961 3966 3967

3968 3987
Dr. Franz Xaver Kirschner (FDP)............ 3967 3981
Alexander Radwan (CSU)...........ccccccvvvvieeeneennn. 3968
Georg Schmid (CSU)........coeeeviiiiiiiiiiiiieeee, 3968
Hubert Aiwanger (FW)........cccoovviiiiiieee e, 3973
Dr. Martin Runge (GRUNE)............ 3976 3982 3986
Thomas Hacker (FDP).......... 3982 3985 3986 3987
Prof. Dr. Michael Piazolo (FW)................ 3987 3989
Jorg Rohde (FDP)......ccoooeiiiiiiiiieeie e 3989

Gesetzentwurf der Staatsregierung

zur Anderung des Bayerischen Gesetzes liber
das Erziehungs- und Unterrichtswesen

(Drs. 16/3827)

- Zweite Lesung -

hierzu:

Anderungsantrag der Abgeordneten

Thomas Hacker, Renate Will, Dr. Andreas Fischer
u. a. und Fraktion (FDP),

Georg Eisenreich u. a. (CSU)

(Drs. 16/4713)

Beschlussempfehlung (Drs. 16/4807)
und

Anderungsantrag der Abgeordneten Margarete
Bause, Sepp Daxenberger, Ulrike Gote u. a.
(BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

(Drs. 16/4834)

Staatsminister Dr. Ludwig Spaenle......... 3992 4001
Gerhard Wagemann (CSU).................... 3992 3994
Claudia Stamm (GRUNE)...........cccovveeieienen. 3994
Margit Wild (SPD)........covviiiiiiiiieeeiieeee e 3994
Eva Gottstein (FW)............oooiiiiiiiiiis 3996
Christine Kamm (GRUNE)...........c.......... 3998 4001
Renate Will (FDP).......uuvvieiiiiiiieiiiiiiaeeen, 4000 4001

Beschluss

zum GRUNEN-Anderungsantrag 16/4834........... 4002

Beschluss

zum Gesetzentwurf 16/3827...........evvveieiinnnnn. 4002

Namentliche Schlussabstimmung
zum Gesetzentwurf 16/3827 (s. a. Anlage 1)....... 4003

Ergebnis der namentlichen Abstimmung ............ 4007
Erledigung
des FDP/CSU-Anderungsantrags 16/4713 ......... 4007
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Abstimmung

tiber eine Verfassungsstreitigkeit und Antrage,
die gemaR § 59 Abs. 7 der Geschiftsordnung
nicht einzeln beraten werden (s. Anlage 2)

BeSChIUSS... oo 4003

Dringlichkeitsantrag der Abgeordneten

Georg Schmid, Alexander Konig, Dr. Otto Hinner-
kopf u. a. und Fraktion (CSU),

Thomas Hacker, Tobias Thalhammer, Dr. Andreas
Fischer u. a. und Fraktion (FDP)

Nachriistung von Kleinkldaranlagen
Verldangerung der bis Ende 2010 befristeten
Forderung (Drs. 16/4839)

Dr. Otto Hiinnerkopf (CSU)......cccooeeiiiiieiiiinnnnn, 4003
Ludwig Worner (SPD)........vvvevieiiiieeieeeeeeeeeeee, 4004
Joachim Hanisch (FW)....................... 4004
Dr. Christian Magerl (GRUNE)............c...co....... 4005
Tobias Thalhammer (FDP)...................... 4005 4006
Dr. Hans Jirgen Fahn (FW)..............cceveeenen. 4006
Staatssekretarin Melanie Huml....................... 4006
BeSChIUSS.....cee e 4006

Dringlichkeitsantrag der Abgeordneten Markus
Rinderspacher, Natascha Kohnen, Hans-Ulrich
Pfaffmann u. a. und Fraktion (SPD)
Versprechen einhalten - Glaubwiirdigkeit be-
weisen - groe Klassen verkleinern

(Drs. 16/4840)

und

Dringlichkeitsantrag der Abgeordneten
Margarete Bause, Sepp Daxenberger, Ulrike Gote
u. a. und Fraktion (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)
Nicht bei Bildung sparen: Lehrerinnen- bzw.
Lehrerstellenzuwachs muss Prioritit haben!
(Drs. 16/4842)

und

Dringlichkeitsantrag der Abgeordneten Hubert
Aiwanger, Tanja Schweiger, Eva Gottstein u. a.
und Fraktion (FW)

Koalitionsvertrag einhalten! (Drs. 16/4862)

und

Dringlichkeitsantrag der Abgeordneten

Georg Schmid, Karl Freller, Georg Eisenreich u. a.
und Fraktion (CSU),

Thomas Hacker, Renate Will, Julika Sandt u. a.
und Fraktion (FDP)

In Bayern genieft die Bildung Prioritét

(Drs. 16/4867)

Natascha Kohnen (SPD).........ccccoeeeeen.... 4007 4008

Thomas Gehring (GRUNE)..................... 4008 4014
Eva Gottstein (FW)......cccvvieeiiiiiii, 4010 4013
Georg Eisenreich (CSU).......cccccceevviiiiieneienne 4010
Renate Will (FDP)........cceeiiiiiiannn. 4011 4012 4013
Hans-Ulrich Pfaffmann (SPD)................. 4012 4015
Staatsminister Dr. Ludwig Spaenle......... 4013 4015

Beschluss

zum FW-Dringlichkeitsantrag 16/4862................. 4015

Beschluss

zum CSU/FDP-Dringlichkeitsantrag 16/4867....... 4015

Namentliche Abstimmung
zum SPD-Dringlichkeitsantrag 16/4840 (s. a. Anla-
Lo LI ) TR 4015

Namentliche Abstimmung
zum GRUNEN-Dringlichkeitsantrag 16/4842 (s. a.

Dringlichkeitsantrag der Abgeordneten Hubert
Aiwanger, Tanja Schweiger, Florian Streibl u. a.
und Fraktion (FW)

Google Street View in die Schranken weisen!
(Drs. 16/4841)

und

Dringlichkeitsantrag der Abgeordneten Markus
Rinderspacher, Franz Schindler, Helga Schmitt-
Bussinger u. a. und Fraktion (SPD)

Google Street View - Mit Nachdruck fiir die Ein-
haltung des Datenschutzes Sorge tragen!

(Drs. 16/4864)

und

Dringlichkeitsantrag der Abgeordneten

Georg Schmid, Alexander Konig, Thomas Kreuzer
u. a. und Fraktion (CSU),

Dr. Andreas Fischer, Jérg Rohde, Dr. Otto
Bertermann und Fraktion (FDP)

Google Street View - Datenschutzrecht dem In-
ternetzeitalter anpassen und fiir eine liickenlo-
se Aufklarung der jlingsten Vorfélle sorgen!
(Drs. 16/4868)

Prof. Dr. Michael Piazolo (FW)....... 4016 4019 4026

Horst Arnold (SPD)........cccceeviieenne 4017 4020 4026
Alexander Konig (CSU).................. 4018 4019 4020
Eberhard Sinner (CSU).......cccvviiiennn. 4019 4023
Dr. Andreas Fischer (FDP)........cccccceviiiiinnennn. 4020
Christine Stahl (GRUNE)................ 4021 4024 4026
Staatsminister Joachim Herrmann. 4024 4025 4026

4027
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Beschluss
zum FW-Dringlichkeitsantrag 16/4841................. 4027
Beschluss
zum SPD-Dringlichkeitsantrag 16/4864............... 4027
Beschluss

zum CSU/FDP-Dringlichkeitsantrag 16/4868....... 4027

Gesetzentwurf der Staatsregierung

zur Anderung des Bayerischen Statistikgeset-
zes (Drs. 16/4810)

- Erste Lesung -

Verweisung in den Kommunalausschuss............ 4027

Gesetzentwurf der Abgeordneten Markus
Rinderspacher, Hans-Ulrich Pfaffmann, Franz
Schindler u. a. und Fraktion (SPD)

zur Anderung der Verfassung des Freistaates
Bayern

Bekampfung von Armut und sozialer Ausgren-
zung

Verfassungsrechtliche Verankerung der Lern-
mittelfreiheit an Bayerns Schulen (Drs. 16/4614)
- Erste Lesung -

und

Gesetzentwurf der Abgeordneten Markus
Rinderspacher, Hans-Ulrich Pfaffmann, Martin Giill
u. a. und Fraktion (SPD)

zur Anderung des Bayerischen Schulfinanzie-
rungsgesetzes

Bekampfung von Armut und sozialer Ausgren-
zung

Umfassende Lernmittelfreiheit an Bayerns
Schulen (Drs. 16/4615)

- Erste Lesung -

Verweisung
des Gesetzentwurfs 16/4614
in den Verfassungsausschuss................ccccccueeeee 4028

Verweisung
des Gesetzentwurfs 16/4615
in den Bildungsausschuss...........c.ccccevviiiveeennnnnn. 4028

Gesetzentwurf der Abgeordneten Markus Rinder-
spacher, Hans-Ulrich Pfaffmann, Franz Schindler
u. a. und Fraktion (SPD)

zur Anderung des Bayerischen Gesetzes liber
das Erziehungs- und Unterrichtswesen
Bekampfung von Armut und sozialer Ausgren-
zung

Anspruch auf einen gebundenen Ganztags-
schulplatz (Drs. 16/4790)

- Erste Lesung -

Verweisung in den Bildungsausschuss................ 4028

Dringlichkeitsantrag der Abgeordneten Thomas
Hacker, Brigitte Meyer, Renate Will u. a. und
Fraktion (FDP)

Friihe Diagnostik von psychischen Belastun-
gen bei vulnerablen Fliichtlingen in bayeri-
schen Erstaufnahmeeinrichtungen ermogli-
chen (Drs. 16/4843)

und

Dringlichkeitsantrag der Abgeordneten
Margarete Bause, Sepp Daxenberger, Ulrike Gote
u. a. und Fraktion (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)
Kontinuierliche und verlassliche Betreuung
von traumatisierten Fliichtlingen statt eines Pi-
lotprojektes (Drs. 16/4865)

Brigitte Meyer (FDP)........ooooiiiiiiiieeie, 4028
Renate Ackermann (GRUNE)........ 4029 4030 4031
Dr. Otto Bertermann (FDP)...........ccccceeeeein. 4030
Bernhard Seidenath (CSU)..................... 4030 4031
Angelika Weikert (SPD).......cccooiiiiiiiiiiiiieeeenn. 4031
Dr. Hans Jurgen Fahn (FW).........oooiiiiieenn. 4033

Namentliche Abstimmung
zum FDP-Dringlichkeitsantrag 16/4843 (s. a. Anla-
€ )ittt 4034

Beschluss
zum GRUNEN-Dringlichkeitsantrag 16/4865....... 4034

Ergebnis der namentlichen Abstimmung ............ 4048

Dringlichkeitsantrag der Abgeordneten Markus
Rinderspacher, Ludwig Wérner, Dr. Thomas Beyer
u. a. und Fraktion (SPD)

Kiirzungen im Erneuerbare-Energien-Gesetz
(EEG) revidieren (Drs. 16/4844)
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und

Dringlichkeitsantrag der Abgeordneten

Georg Schmid, Renate Dodell, Erwin Huber u. a.
und Fraktion (CSU),

Tobias Thalhammer, Dr. Franz Xaver Kirschner,
Thomas Dechant u. a. und Fraktion (FDP)
Vergiitung von Strom aus Photovoltaik-Anla-
gen auf Ackerflachen im Erneuerbare-Energi-
en-Gesetz weiter erméglichen (Drs. 16/4869)

Ludwig Worner (SPD)........oooiiiiiiiiiiiiieeeeee 4034
Tobias Reify (CSU).......ccvviiiiiiiiiiiiiiiiieeeeeee 4035
Tobias Thalhammer (FDP)...........cccovieeeieinns 4036
Dr. Hans Jurgen Fahn (FW).........cooiiiiinieen. 4037
Ludwig Hartmann (GRUNE)..............c.ccoeven..... 4038
Staatssekretarin Katja Hessel.............cccccco... 4039

Beschluss

zum SPD-Dringlichkeitsantrag 16/4844............... 4040

Beschluss

zum CSU/FDP-Dringlichkeitsantrag 16/4869....... 4040

Dringlichkeitsantrag der Abgeordneten Hubert
Aiwanger, Tanja Schweiger, Prof. Dr. Michael Pia-
zolo u. a. und Fraktion (FW)

Landesbeauftragte bzw. -beauftragter fiir den
Biirokratieabbau in Bayern (Drs. 16/4845)

Verweisung in den Verfassungsausschuss ........ 4040

Dringlichkeitsantrag der Abgeordneten Margare-
te Bause, Sepp Daxenberger, Ulrike Gote u. a.
und Fraktion (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)
Weitere Forderung der erneuerbaren Energien
aus dem Marktanreizprogramm (Drs. 16/4846)

und

Dringlichkeitsantrag der Abgeordneten Hubert
Aiwanger, Tanja Schweiger, Dr. Hans Jirgen
Fahn u. a. und Fraktion (FW)

Haushaltssperre beim Marktanreizprogramm
fiir erneuerbare Energien und Vorhaben der
Klimaschutzinitiative aufheben (Drs. 16/4863)

und

Dringlichkeitsantrag der Abgeordneten Markus
Rinderspacher, Ludwig Wérner, Kathrin Sonnen-
holzner u. a. und Fraktion (SPD)
Haushaltssperre beim Marktanreizprogramm
fiir erneuerbare Energien aufheben

(Drs. 16/4866)

und

Dringlichkeitsantrag der Abgeordneten Tobias
Thalhammer, Renate Will, Thomas Dechant und
Fraktion (FDP)

Modernisierungsstau im Heizungsmarkt weiter
auflésen mit der Fortfiihrung des erfolgreichen
Marktanreizprogramms fiir Solarthermie, Pelle-
theizungen und Warmepumpen (Drs. 16/4870)

Verweisung in den Wirtschaftsausschuss ........... 4040

Dringlichkeitsantrag der Abgeordneten Markus
Rinderspacher, Maria Noichl, Horst Arnold u. a.
und Fraktion (SPD)

Bayerischer Berg- und Schutzwald muss
"Wald" bleiben (Drs. 16/4847)

Verweisung in den Landwirtschaftsausschuss ... 4040

Dringlichkeitsantrag der Abgeordneten Hubert
Aiwanger, Tanja Schweiger, Florian Streibl u. a.
und Fraktion (FW)

Verldangerung von Verjahrungsfristen bei sexu-
ellem Missbrauch (Drs. 16/4848)

Verweisung in den Verfassungsausschuss ........ 4040

Dringlichkeitsantrag der Abgeordneten Margare-
te Bause, Sepp Daxenberger, Ulrike Gote u. a.
und Fraktion (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)
Sexualkunde-Unterricht durch externe Fachbe-
raterinnen bzw. -berater an Grundschulen auf-
rechterhalten! (Drs. 16/4849)

Verweisung in den Bildungsausschuss ............... 4040

Antrag der Staatsregierung

Entlastung der Staatsregierung aufgrund der
Haushaltsrechnung des Freistaates Bayern fiir
das Haushaltsjahr 2007 (Drs. 16/24)

Beschlussempfehlung (Drs. 16/4726)
und

Antrag des Bayerischen Obersten Rechnungshofs
auf Entlastung aufgrund des Beitrags zur
Haushaltsrechnung 2007 fiir den Einzelplan 11
(Drs. 16/208)

Beschlussempfehlung (Drs. 16/4708)

Hans Herold (CSU).......ccooiiiiiiiiiiiiiiieeeen 4040
Volkmar Halbleib (SPD).......ccccooeeiiiiiiiiiiiiin. 4042
Markus Reichhart (FW)........cccccociiiiiiniiiiine. 4043

Thomas Miitze (GRUNE)..........cccccoveveeverennann. 4044
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(Beginn: 13.04 Uhr)

Erster Vizeprasident Reinhold Bocklet: Sehr geehr-
te Kolleginnen und Kollegen! Ich er6ffne die 48. Voll-
sitzung des Bayerischen Landtags. Presse, Funk und
Fernsehen sowie Fotografen haben um Aufnahmege-
nehmigung gebeten. Die Genehmigung wurde erteilt.

Meine Damen und Herren, ich darf Sie bitten, eines
ehemaligen Kollegen zu gedenken.

(Die Anwesenden erheben sich)

Am 4. Mai verstarb der ehemalige Abgeordnete Ro-
land-Friedrich Messner im Alter von 85 Jahren. Er ge-
hoérte dem Bayerischen Landtag acht Jahre lang an,
von 1966 bis 1974, und er vertrat fur die Fraktion der
CSU den Wahlkreis Oberbayern.

Nach seinen Erfahrungen von Krieg und Gefangen-
schaft betreute er vor allem Kriegsbeschadigte, Wit-
wen, Waisen und Rentner ehrenamtlich. Im Landtag
engagierte er sich in einer Reihe verschiedener Gre-
mien, darunter dem Ausschuss fir Fragen des Beam-
tenrechts und der Besoldung und dem Ausschuss flr
Kulturpolitische Fragen, denen er jeweils vier Jahre
lang angehdrte. Roland-Friedrich Messner setzte sich
auch auf kommunalpolitischer Ebene fir die Belange
der Blrgerinnen und Blrger ein.

Der Bayerische Landtag wird dem Verstorbenen ein
ehrendes Gedenken bewahren. Sie haben sich zu
Ehren des Toten von lhren Platzen erhoben. Ich
danke Ihnen.

Meine Damen und Herren, bevor wir in die Tagesord-
nung eintreten, méchte ich noch einen Geburtstags-
glickwunsch aussprechen. Am 10. Mai feierte Herr
Kollege Reinhold Strobl einen runden Geburtstag. Ich
wulinsche lhnen im Namen des gesamten Hauses und
personlich alles Gute und viel Erfolg fir lhre parla-
mentarischen Aufgaben.

(Allgemeiner Beifall)

Der Leiter der Staatskanzlei hat mitgeteilt, dass der
Staatsminister der Finanzen beabsichtigt, zu Beginn
der heutigen Plenarsitzung um 13.00 Uhr eine Regie-
rungserklarung zur aktuellen Situation im Euro-Raum
abzugeben.

Ich begrife es ausdricklich, dass die Staatsregie-
rung in dieser fir alle Burgerinnen und Blrger unse-
res Landes existenziellen Frage der Sicherung des
Euro den Landtag befasst und ihm damit vor der Ent-
scheidung auf Bundesebene Gelegenheit zur Stel-
lungnahme gibt. Dies ist ganz im Sinne des gemein-
samen Antrags aller Fraktionen, der zur nachsten

Plenarsitzung eingebracht und mit dem das Parla-
mentsinformationsgesetz  zum  Parlamentsbeteili-
gungsgesetz weiterentwickelt werden soll.

Ich erteile nach § 177 Absatz 1 der Geschaftsordnung
dem Herrn Staatsminister der Finanzen Georg Fah-
renschon aulRerhalb der Tagesordnung das Wort.

(Ulrike Gote (GRUNE): Das ist doch nicht auBer-
halb der Tagesordnung!)

- Die Tagesordnung wurde vorher anders festgelegt.
Ich rufe deshalb auf:

Erklarung des Staatsministers der Finanzen
"Aktuelle Situation im Euro-Raum”

Herr Staatsminister Fahrenschon, Sie haben das
Wort.

Staatsminister Georg Fahrenschon (Finanzministe-
rium): Herr Président, meine sehr verehrten Damen
und Herren des Bayerischen Landtags! Die Staats-
und Regierungschefs der Euro-Gruppe haben vor ein-
einhalb Wochen, genauer gesagt in der Nacht zum
8. Mai, schwerwiegende Entscheidungen getroffen
und die Grundlagen fir einen 750 Milliarden Euro um-
fassenden Rettungsschirm fur unsere gemeinschaftli-
che Wahrung gelegt.

Meine sehr verehrten Damen und Herren, dieses Ret-
tungssystem stellt den groRten Umbruch seit der Ein-
fihrung des Euro dar. Es kann Auswirkungen auf die
Grundstruktur und auf die Geschaftsgrundlagen des
Euro haben. Alle vier wesentlichen Eckpfeiler der
Wahrungsunion sind bertihrt: die finanzielle Eigenver-
antwortlichkeit der Mitgliedstaaten, der Ausschluss
einer Transferunion, das Nein zu einer eigenen Ver-
schuldungskompetenz der Europaischen Union und
die Unabhangigkeit der Europaischen Zentralbank.

Meine sehr verehrten Damen und Herren, wir alle
spuren in diesen Tagen, dass der Druck auf unsere
Wahrung, Nachrichten Uber europaische Staaten, die
vor dem Staatsbankrott stehen, die Vielstimmigkeit
der Experten und auch der Eindruck einer gewissen
Hilflosigkeit der Politik gegentiber den Akteuren an
den internationalen Finanzmarkten bei den Menschen
in unserem Lande Angste und Verunsicherung her-
vorrufen. Die Menschen haben Angst um das Erspar-
te; Skepsis gegenliber dem Euro tritt auf.

Noch am Freitag dieser Woche, keine zwei Wochen
nach der Entscheidung der Regierungschefs der
Euro-Gruppe, soll nun bereits im Bundestag und vo-
raussichtlich auch im Bundesrat Uber die Zustimmung
Deutschlands zum Rettungspaket entschieden wer-
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den. Die Staatsregierung ist der festen Uberzeugung,
dass dies eine Entscheidung ist, die auch den Bayeri-
schen Landtag betrifft; denn sie hat Auswirkungen auf
die Grundlagen flir Wachstum und fir Stabilitat auch
in Bayern.

Den Bayerischen Landtag zeichnet aus, dass er sich
schon immer selbst ein Bild von europaischen Ent-
wicklungen gemacht hat. Er hat sich schon immer in-
tensiv. mit Entwicklungen Europas auseinanderge-
setzt. Es entspricht dem Grundverstandnis der
Regierung unter der Flhrung von Horst Seehofer,
dass wir nicht im Lissabon-Vertrag mehr Rechte fur
die Parlamente der Nationen in Europa festschreiben
kénnen und die Parlamente dann in der Krisenbewal-
tigung keine Rolle spielen sollen.

(Beifall bei der CSU und der FDP)

Deshalb haben wir uns dazu entschlossen, lhnen
heute unter Federfiihrung des Finanzministers, aber
in enger Abstimmung mit dem Wirtschaftsminister, in
einer Regierungserklarung die Punkte darzustellen,
die aus Sicht der Bayerischen Staatsregierung, aus
der Sicht des Bayerischen Landtags und der Men-
schen in Bayern in dieser Situation eine wesentliche
Rolle spielen.

Die bayerischen und die deutschen Debatten haben
den Stabilitdts- und Wachstumspakt, der Grundlage
der gemeinschaftlichen Wahrung ist, wesentlich und
nachhaltig gepragt. Im Konzert der Lander ist Bayern
mit seinen Haushalten, die seit finf Jahren ohne neue
Schulden auskommen, ein wesentlicher Garant fur
eine Haushalts- und Fiskalpolitik, die auch die nach-
folgenden Generationen im Auge hat und deshalb auf
die Stabilitadt der Wahrung, aber auch auf die Stabilitat
der offentlichen Finanzen immer einen besonderen
Wert legt.

Zum Dritten haben wir aus unseren eigenen Erfahrun-
gen heraus gerade im letzten Jahr im Rahmen der
Fdderalismusreformkommission Il das, was wir in
Bayern schon seit finf Jahren praktizieren, im Grund-
gesetz fir die Bundesrepublik Deutschland verankert.
Die Schuldenbremse hat ihren Ausgangspunkt nicht
zuletzt in der Uberzeugung des Bayerischen Land-
tags, dass sich die Ausgaben eines Staates in erster
Linie an den Einnahmen zu orientieren haben.

(Beifall bei der CSU und der FDP)

Der Entscheidung der Regierungschefs war am sel-
ben Tag die Beschlussfassung tber das Rettungspa-
ket fir Griechenland vorausgegangen. Gerade vor
dem Hintergrund dieser zeitlichen Abfolge wird aus
gutem Grund die Erforderlichkeit fir den Rettungs-
schirm hinterfragt: Wie kann es sein, dass sich die

Regierungschefs mit Griechenland auseinanderset-
zen, alle nationalen Parlamente dieses Griechenland-
Paket im Eilverfahren prifen und am Ende griines
Licht dazu geben? Und warum ist noch am Tage des
Abschlusses des Griechenland-Pakets auf einmal
eine vollig neue Frage auf der Tagesordnung? Das
fragen die Menschen in unserem Land zu Recht. Wir
mussen uns mit der Antwort auf diese Frage ausei-
nandersetzen.

An dieser Stelle ist allerdings auch darauf hinzuwei-
sen, dass alle maRgeblichen Instanzen den Rettungs-
schirm flr den Euro fur notwendig gehalten haben.
Hier sind die Notenbankgouverneure der G 7, die Eu-
ropdische Zentralbank und das neugestaltete Interna-
tionale Forum fur Finanzmarktstabilitat, das im Lichte
und in den Tagen der Finanzmarktkrise vor 18 Mona-
ten extra zur Beobachtung der weltweiten Markte ein-
gesetzt wurde, zu nennen.

Sie alle haben den Rettungsschirm, diesen Schirm
zur Rettung des Euro und damit unserer gemein-
schaftlichen Wahrung, fir notwendig erachtet, um die
Zahlungsfahigkeit der Eurolander zu wahren, die Fi-
nanzstabilitdt der W&hrungsunion insgesamt zu si-
chern und eine weitere Ausbreitung der krisenhaften
Entwicklung uber die Eurozone hinaus zu verhindern.

Ursache war nach Einschatzung der Fachleute eine
dramatische Zuspitzung der Krise auf den Finanz-
markten am Ende der ersten Maiwoche. So seien die
Risikoaufschlage fiir die Staatsanleihen rapide gestie-
gen. Zudem hatten europaische Banken begonnen,
sich gegenseitig kaum mehr Geld zu leihen. Wir erin-
nern uns alle an die Zustéande im Oktober 2008: Im
Euroraum hat keine Bank irgendeiner anderen Bank
Uberhaupt nur einen Euro Liquiditdt mehr zur Verfu-
gung gestellt.

Die Parallelitdten sind klar herausgearbeitet. Es be-
stand nach Ansicht der Experten die Gefahr einer
abermaligen systemischen Krise wie nach dem Zu-
sammenbruch der US-Bank Lehman Brothers am
15. September 2008. Beflirchtet wurden gewaltige
Dominoeffekte, die Uber Portugal und Spanien, auch
auf Mexiko bis zu den Vereinigten Staaten Auswirkun-
gen gehabt hatten.

Deshalb hat das gemeinsame und koordinierte Han-
deln der Eurogruppe Wirkung gezeigt. Es war richtig,
in dieser Nacht gemeinsam und koordiniert zu han-
deln.

Trotzdem halt die allgemeine Skepsis der Markte ge-
genuber dem Euro an. Weiterhin werden vielfaltige
kritische Fragen gestellt. Um es klar zu sagen - aus
der Sicht der Bayerischen Staatsregierung muss man
es deutlich herausarbeiten -: Wir haben uns mit dem
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Rettungsschirm zwar Zeit gekauft, aber das Kernprob-
lem, die Uberschuldung einiger Staaten in Europa,
nicht gelost.

Kernpunkt ist deshalb aus unserer Sicht eine Drei-
Saulen-Strategie. Diese beruht an erster Stelle da-
rauf, dass alle Mitgliedstaaten der Europaischen
Union jetzt Uberzeugend zeigen missen, dass sie es
mit der notwendigen finanzpolitischen Disziplin ernst
meinen.

Konsolidierung in dieser Situation ist eben kein
Selbstzweck, sondern Grundlage fir das Vertrauen
der Markte in unsere gemeinschaftliche Wahrung. Ge-
rade jetzt missen wir aus Deutschland heraus, aus
Bayern zumal, noch intensiver fur die Stabilitatskultur
in Europa werben. Sie ist das zentrale Momentum,
das den Euro gegenuber vielen anderen Wahrungen
abgrenzt.

(Beifall bei der CSU und der FDP)

Die zweite Grundvoraussetzung fur die Wiederherstel-
lung des Vertrauens ist aber auch, dass den vielen
Ankundigungen der letzten vier Monate jetzt konkrete
MaRnahmen folgen mussen. Wir mussen damit vor
unserer eigenen Haustur anfangen. Deshalb ist eine
Verscharfung des Stabilitdtspakts unumganglich.

(Beifall bei der CSU, der FDP und Abgeordneten
der SPD)

Als dritte Saule steht fest, dass die Regulierung der
Finanzmarkte jetzt vorangetrieben und vollendet wer-
den muss. Wir wollen, dass alle Akteure auf den inter-
nationalen Finanzmarkten ihren Beitrag dazu leisten.
Wir mussen jetzt konsolidieren, um die Wahrung zu
schiutzen. Wir missen unsere Regeln einhalten, um
der Wahrung den notwendigen Rahmen zu geben.
Wir mussen auch alle Akteure an den internationalen
Finanzmarkten jetzt zur Verantwortung ziehen.

(Beifall bei der CSU und der FDP)

Als positiv ist darzustellen, dass es die Bundesregie-
rung in den Verhandlungen erreicht hat, zentrale
Punkte zu verankern. So war die Einbindung des In-
ternationalen Wahrungsfonds - IWF -, fir die wir uns
schon im Fall Griechenland aus guten Griinden einge-
setzt hatten, am Anfang im Beschluss der Staats- und
Regierungschefs nicht vorgesehen. Die Einschaltung
des Wahrungsfonds, der Institution, die sich mit der
Handhabung des Instrumentariums in solchen Krisen
weltweit am besten auskennt, ist in dieser Situation
fur die Stabilisierung des Euro ein Wert fiir sich. Die
Bundesregierung hat gut daran getan, keinem Kon-
zept griines Licht zu geben, das nicht auch auf die
Einschaltung des IWF baut.

(Beifall bei der CSU und der FDP)

Auch die Einschaltung der Zweckgesellschaft war ur-
sprunglich nicht vorgesehen. Der urspringliche Plan
in Brissel lautete, dass die Europaische Kommission
selber 440 Milliarden Euro - inklusive der Notfallsum-
men von 60 Milliarden Euro sind es 500 Milliarden
Euro - aufnimmt. Auch dies war von zentraler Bedeu-
tung.

Nicht weniger wichtig ist, dass festgelegt wurde, dass
alle Entscheidungen im Zusammenhang mit den Hil-
fen fur die Zweckgesellschaft einvernehmlich, das
heifdt einstimmig, getroffen werden mussen.

Trotzdem, meine sehr verehrten Damen und Herren,
mussen wir im weiteren Verfahren sicherstellen, dass
sich mit diesem Rettungspaket in dieser ganz beson-
deren Situation Europa eben nicht auf den schleich-
enden Ubergang zu einer europaischen Transferunion
einstellt. Eine solche Transferunion muss verhindert
werden.

(Beifall bei der CSU und Abgeordneten der FDP -
Hubert Aiwanger (FW): Da sind wir schon drin!)

Gerade wir in Bayern erfahren mit dem Landerfinanz-
ausgleich und den Zahlungen von 3,4 Milliarden Euro
fur 2009 jeden Tag, was das bedeutet.

(Hubert Aiwanger (FW): Genau!)

Deutschland wirde als wirtschaftsstarkste Nation in
Europa die gleiche Rolle spielen, und das Gegenteil
ist jetzt notwendig. Leistungstrager darf man nicht be-
strafen, indem man sie zu Zahlmeistern macht, weder
in Deutschland noch in Europa. Aus diesem Grund
werden wir in den nachsten Tagen darauf achten,
dass wir nicht in eine falsche Richtung abbiegen.

(Beifall bei Abgeordneten der CSU und der FDP)

Deshalb, weil wir keinen schleichenden Ubergang zu
einer Transferunion wollen, ist flr uns von zentraler
Bedeutung, dass der Rettungsschirm zwingend auf
drei Jahre zu begrenzen ist. Es muss im Gesetz, auch
im nationalen Gesetz der Bundesrepublik Deutsch-
land, fest- und sichergestellt sein, dass hieraus kein
dauerhafter Hilfsmechanismus abgeleitet werden
kann.

Deshalb, meine sehr verehrten Damen und Herren,
dirfen die notwendigen Hilfen aus dem Rettungs-
schirm nur unter strengsten Bedingungen gewahrt
werden. Dazu gehdrt unter anderem die Auszahlung
von Raten nur Zug um Zug gegen tatsachlich erzielte
Sanierungs- und Strukturierungsfortschritte. Deshalb
ist die Einschaltung des Haushaltsausschusses des
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Bundestages entscheidend. Sie dient nicht nur der
parlamentarischen Legitimation, sondern sie schiutzt
uns auch vor einem Automatismus flr diese Hilfen,
dem wir uns klar entgegenstellen.

Darlber hinaus brauchen wir einen Sonderbeauftrag-
ten der Europaischen Kommission fir jeden unserer
Mitgliedstaaten, der diese Hilfe in Anspruch nimmt.
Dieser Sonderbeauftragte hat die Aufgabe, die Fort-
schritte sorgfaltig zu beobachten und abermals den
nationalen Parlamenten zu berichten. Wir weisen aus
unserer Sicht auch darauf hin, dass die Bundesregie-
rung zum Schutz der Steuerzahler darauf zu dréngen
hat, dass staatliche Kreditgarantien aus dem Ret-
tungsschirm mindestens so behandelt werden wie die
Kredite des Wahrungsfonds. Wir missen an dieser
Stelle auch Uber die Rangfolge diskutieren.

(Hubert Aiwanger (FW): Diskutieren ist zu wenig!)

Neben diesen Punkten im Zusammenhang mit dem
aktuellen Gesetzgebungsverfahren brauchen wir aber
auch Maflinahmen, die sich mit der Verscharfung des
Stabilitatspaktes auseinandersetzen. Meine sehr ver-
ehrten Damen und Herren, wir brauchen eine Uber-
einkunft zum nachhaltigen Abbau der Schulden in den
Mitgliedstaaten der Europaischen Union, eine "Euro-
paische Schuldenbremse". Dazu gehort unter ande-
rem, die Tragfahigkeit des Haushaltsgebarens in Zu-
kunft nicht mehr durch die Kommission, sondern
durch eine unabhangige Institution, zum Beispiel die
Europaische Zentralbank, prifen zu lassen und am
Ende auch dafir Sorge zu tragen, dass die Beweis-
last umgekehrt wird. Das System, dass die Mitglied-
staaten argumentieren, wie sie mit den Hilfen umge-
hen, wie sie ihren Beitrag flr Europa leisten, ist
gescheitert. Wir missen den Spie® umdrehen. Es
muss am Ende von den Mitgliedstaaten selbst bewie-
sen werden, dass die Mitgliedstaaten nicht schludern,
sondern ihren Aufgaben nachkommen.

(Beifall bei der CSU und der FDP)

Das ware in der Wirkung ein grofRer Schritt hin zu
einer Schuldenbremse, wie sie im deutschen Grund-
gesetz fir den Bund und die 16 Bundeslander hinter-
legt ist.

Zum Zweiten muissen wir die 2005 auf Initiative der
damaligen rot-griinen Bundesregierung erfolgte Auf-
weichung des Stabilitats- und Wachstumspakts wie-
der riickgangig machen. Es war eine Fehlentschei-
dung, die Griechen ohne Auflagen Mitglied in der
Wahrungsunion werden zu lassen. Es war auch eine
Fehlentscheidung, dass Deutschland als Erfinder des
Stabilitats- und Wachstumspakts unter der Regierung
von Gerhard Schréder und Hans Eichel den Stabili-
tatspakt aufgeweicht hat.

(Beifall bei der CSU und der FDP)

Statistikfalschungen dirfen nicht mehr auf der Tages-
ordnung stehen, und wir brauchen auch endlich ein
automatisches Defizitverfahren, das durch unabhéangi-
ge Institutionen wie die Europdische Zentralbank ein-
zuleiten ist.

Meine sehr verehrten Damen und Herren, nicht weni-
ger wichtig ist, dass wir auch die Sanktionen gegen
die Defizitsiinder verandern miuissen. Wir brauchen
automatische Sanktionen, weil es am Ende nicht funk-
tioniert, wenn Sinder Uber Sinder entscheiden. Mitt-
lerweile sind 20 der 27 européischen Staaten Teil des
Defizitverfahrens. Wenn wir nicht automatische Sank-
tionen durchsetzen, werden wir die Bedingungen fiir
eine stabile Wahrung, die wir fir unsere Wirtschaft
brauchen, nicht erreichen. Wir brauchen automatische
Sanktionen und wir brauchen Sanktionen, die die Mit-
gliedstaaten auch empfindlich treffen. Deshalb tritt die
Bayerische Staatsregierung fiir die Kirzung europa-
ischer Zuschisse und fir MaRhahmen ein, um Mit-
gliedstaaten im Zweifelsfall auch Stimmrechte zu ent-
ziehen.

(Beifall bei Abgeordneten der CSU und der FDP)

Daruber hinaus mussen wir im Zuge der laufenden
Uberpriifungsarbeiten auch die Frage stellen, wie not-
falls eine Staatsinsolvenz unter Einbeziehung der Alt-
glaubiger geregelt werden kann. Es muss gepruft wer-
den, quasi als Ultima Ratio, wie ein Staat aus der
Wahrungsunion ausgeschlossen werden kann.

(Zuruf des Abgeordneten Prof. Dr. Peter Paul
Gantzer (SPD))

Meine sehr verehrten Damen und Herren, schliel3lich
gilt auch fur die Zukunft: Wir dirfen uns nicht nur mit
den Altfallen auseinandersetzen, sondern wir brau-
chen auch Veranderungen in der Zukunft. Bei kinfti-
gen Beitrittsantragen zur Wahrungsunion muss stren-
ger verfahren werden. Ein Stichwort aus der Sicht der
Bayerischen Staatsregierung lautet deshalb, einen
langeren Prifungszeitraum zur Grundlage der Ent-
scheidung zu machen.

Mit diesen Scharfungen des Stabilitdtspakts gehen wir
an die zentrale Ursache der Krise: die mangelnde fis-
kalpolitische Disziplin in einigen Eurolandern, insbe-
sondere in Griechenland, und die nur mangelhaft
wahrgenommene Kontrolle durch die Kommission und
die Mitgliedstaaten. Meine sehr verehrten Damen und
Herren, um es deutlich zu sagen: Das Rettungspaket
kann eben nicht nur alleine Spekulanten zugerechnet
werden. Die Auswirkungen von Spekulationsgeschaf-
ten am Markt allein machen solche Ausschlage nicht
moglich. Wir missen an dieser Stelle Spekulanten



3960 Bayerischer Landtag - 16. Wahlperiode

Plenarprotokoll 16/48 v. 19.05.2010

das Handwerk legen. Wir missen aber auch erken-
nen: Es ist die fiskalpolitische Disziplin, die daruber
entscheidet, ob unsere gemeinschaftliche Wahrung
funktioniert und auch in Zukunft stabil bleiben wird
und inwieweit Kontrollmechanismen so gelegt wer-
den, dass so ein Fehler kein zweites Mal mehr pas-
sieren kann.

(Beifall bei Abgeordneten der CSU und der FDP)

Dennoch mussen wir auch im Bereich der Regulie-
rung der Finanzmarkte Anderungen vornehmen. Viele
spekulative Geschafte sind heute ohne oder fast ohne
Eigenkapital moglich. Wer Kredite vergeben will, der
soll dafiir Eigenkapital vorhalten miissen. Aber wer an
dieser Stelle mit dem Geld, das die Banken in den
letzten 18 Monaten von den Zentralbanken und von
den Steuerzahlern zur Verfigung gestellt bekommen
haben, Eigenhandel betreibt, der muss kaum Aufla-
gen erfillen.

So ein Ungleichgewicht kénnen wir nicht stehen las-
sen. Wir brauchen eine Eigenkapitalhinterlegung, die
sich am Risikowert des Geschafts orientiert. Die Un-
terscheidung zwischen dem Eigenhandel, der ohne
Eigenkapital funktionieren kann, und dem Kredithan-
del der Banken muss aufgeldst werden.

(Beifall bei Abgeordneten der CSU und der FDP -
Hubert Aiwanger (FW): Sie meinen die ABS-Pa-
piere!)

Zur Frage der Eigenkapitalregulierung gehért zudem:
Solange, meine sehr verehrten Damen und Herren,
die Vereinigten Staaten Basel Il, das sie miterfunden
haben, noch keinen einzigen Tag anwenden, so lange
sollten wir in Europa nicht Uber Basel Il diskutieren.

(Beifall bei der CSU und der FDP)

Wir brauchen auch dringend unabhangige europa-
ische Ratingagenturen, die ihre Ratings vollstandig
transparent machen. Die bestehenden Ratingagentu-
ren sind noch strenger zu kontrollieren, um madgliche
Marktmanipulationen zu verhindern. Aber wir missen,
meine sehr verehrten Damen und Herren, auch die
Absolutheit dieser Ratings anzweifeln. Wenn am
Ende das Rating einer nicht transparenten Agentur
mit Sitz in den Vereinigten Staaten automatisch zur
Folge hat, dass die Bankaufsicht hier in Deutschland
MalBnahmen ergreift, muss das in der jetzigen Zeit
hinterfragt werden.

(Beifall bei Abgeordneten der CSU und der FDP)

Far uns gilt: Weltweit sind alle Finanzprodukte und
alle Finanzmarktteilnehmer zu regulieren. Kiinftig darf
kein Finanzmarkt, kein Finanzmarktakteur und kein

Finanzmarktprodukt ohne Regulierung, Aufsicht und
Haftung bleiben. Deshalb sind beispielsweise Hedge-
fonds zu regulieren. Die Entscheidungen der Europa-
ischen Union in den letzten Tagen auch gegen die In-
teressenlage der City of London sind daher zu
begrifien.

Meine sehr verehrten Damen und Herren, wir wissen
in Deutschland sehr wohl, dass eine soziale Markt-
wirtschaft nur funktionieren kann, wenn es klare Re-
geln gibt. Deswegen kdnnen wir nicht allein auf die
freiwillige Einsicht der Akteure setzen. Es muss auch
Verbote geben. Dort, wo kein Nutzen fur die reale
Wirtschaft besteht, muss man auch die Kraft haben,
Verbote durchzusetzen. Deshalb steht die Bayerische
Staatsregierung hinter der Entscheidung, dass die
Aufsicht in den letzten 24 Stunden ungedeckte Leer-
kaufe ausgesetzt hat. Wir fragen uns aber: Warum hat
das so lange gedauert? Warum waren wir nicht
schneller in der Lage, diese MalRnahmen durchzuset-
zen?

(Beifall bei der CSU und der FDP - Hubert Aiwan-
ger (FW): Bravo!)

Auch Kreditausfallversicherungen, sogenannte CDS,
sind als Spekulationsobjekte zu verbieten. Wir brau-
chen zwar Risikoversicherungen, um Risiken aufzutei-
len und nicht an einer Stelle mit besonderen Risiken
in hochste Schwierigkeiten zu gelangen, aber Speku-
lationsgeschafte, ohne dass es Uberhaupt einen rea-
len Hintergrund fiir diese Versicherung gibt, braucht
der Markt nicht. Diese missen verboten werden,
meine sehr geehrten Damen und Herren.

(Beifall bei der CSU und der FDP - Hubert Aiwan-
ger (FW): Spate Erkenntnis!)

Genauso muss uns beschaftigen, dass Verbriefungen
ohne signifikanten Selbstbehalt einen Fehlanreiz set-
zen. Ja, Verbriefungen sind wichtig. Wenn aber am
Ende der Manager ein Geschaft eingeht, ohne dass
er Uberhaupt einen Teil eines Ausfallrisikos selbst zu
verbuchen hat, dann ist das eine Fehlsteuerung, die
wir jetzt aus dem System herausnehmen missen. Ri-
siko und Haftung missen zusammenbleiben, sie dir-
fen nicht getrennt werden. Wenn man Risiko und Haf-
tung voneinander trennt, so passiert das Desaster,
das uns der internationale Finanzmarkt gezeigt hat.

(Beifall bei der CSU und der FDP - Dr. Thomas
Beyer (SPD): Sie haben ja was gelernt!)

Last but not least ist der Finanzsektor an den Kosten
der Krisenfolgen zu beteiligen. Die Bundesregierung
hat den Vorschlag einer Bankenabgabe beschlossen.
Klar ist, diese muss nach dem Risiko ausgestaltet
sein. Sparkassen und Genossenschaftsinstitute sowie
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die kleineren Privatbanken dirfen nicht tGber Geblhr
belastet werden; denn sie haben die Krise nicht verur-
sacht.

(Beifall bei der CSU)

Dariber hinaus hat der Berliner Koalitionsausschuss
gestern beschlossen, dass sich die Bundesregierung
auf europaischer und globaler Ebene fiir eine wirksa-
me Finanzmarktsteuer einsetzt. Das kann eine Fi-
nanztransaktionssteuer oder eine Finanzaktivitats-
steuer sein.

(Dr. Thomas Beyer (SPD): Nein, kann es nicht!)

Im Wesentlichen geht es darum: Wir brauchen jetzt
die Entscheidung fir den Finanzsektor in seiner
Ganze, ohne dass man die internationalen Fonds,
ohne dass man die groRen Investmentbanken, die
von Amerika aus operieren, ausnimmt. Wir wollen
daflr Sorge tragen, dass sich alle Akteure an diesen
Folgen beteiligen.

Schliel3lich, meine sehr verehrten Damen und Herren,
muss die wirtschaftspolitische Koordinierung inner-
halb der Koalition, insbesondere im Euro-Raum, ver-
bessert werden. Jedes Land muss seine Probleme
und auch seine Wettbewerbsriickstande identifizieren
und selbst aufarbeiten. Dazu, meine sehr verehrten
Damen und Herren, braucht es aber keine europa-
ische Wirtschaftsregierung, im Gegenteil. Wir erteilen
denjenigen, die uns vorschreiben wollen, wie wir un-
seren Standort zu schwéachen haben, eine klare Absa-
ge. Wir missen gemeinsam arbeiten und koordiniert
vorgehen. Das darf nicht dazu fiihren, dass Uber eine
Wirtschaftspolitik der Europaischen Union in die Mal3-
nahmen der Nationalstaaten und auch der deutschen
Bundeslander eingegriffen wird.

(Beifall bei der CSU)

Meine sehr verehrten Damen und Herren, wir stehen
noch vor grofen Herausforderungen. Das bayerische
Kabinett hat sich gestern mehrere Stunden lang mit
namhaften Experten ausgetauscht. Wir sind zu der
Uberzeugung gekommen, dass wir die notwendigen
Schritte zu einer nachhaltigen Stabilisierung der Ge-
meinschaftswahrung unterstitzen. Wir sagen aber
auch, die gewonnene Zeit muss genutzt werden. Die
Bundesregierung muss daher weitreichende Struktur-
reformen zum europaischen Stabilitatspakt, wirksame
Mechanismen zur Finanzmarktregulierung und eine
spurbare Beteiligung des Finanzsektors einfordern.
Hieriber muss bis Freitag Klarheit geschaffen sein.
Die Entscheidungen des Koalitionsausschusses in
Berlin von gestern bilden daflr eine gute Grundlage.
Nur wenn wir in allen diesen drei Punkten vorankom-
men, kann, meine sehr verehrten Damen und Herren,

aus dieser Krise eine Chance werden - eine Chance,
mehr Stabilitdt zu erreichen, in Europa, in Deutsch-
land und in Bayern.

(Lang anhaltender Beifall bei der CSU und der
FDP)

Fiinfter Vizeprasident Jorg Rohde: Vielen Dank,
Herr Staatsminister. Ich er6ffne die Aussprache. Die
Fraktionen haben hierzu eine Redezeit von 30 Minu-
ten pro Fraktion vereinbart. Als erster Redner hat der
Vorsitzende der SPD-Fraktion, Herr Rinderspacher,
das Wort. Bitte schon, Herr Kollege.

Markus Rinderspacher (SPD): Herr Prasident, Herr
Ministerprasident, verehrte Kolleginnen und Kollegen!
Meine Damen und Herren! Die SPD in Bayern und die
sozialdemokratische Landtagsfraktion sind sich des-
sen vollkommen bewusst, dass die Gesetzgebung,
die in dieser Woche zur Stabilisierung der Euro-Zone
in Berlin auf den Weg gebracht wird, fir die Zukunft
unserer Wahrung und unseres Landes von grundleg-
ender, ja von malgeblicher Bedeutung ist. Dieses
Gesetz muss jedoch einhergehen mit einer Pramisse,
dass namlich demokratisch legitimierte Politik wieder
Vorrang hat vor den wirtschaftlichen Interessen der
Finanz- und Kapitalmarkte.

(Beifall bei der SPD)

Mit grofRer Sorge betrachten wir den Verfall des Euro.
Noch vor einem knappen halben Jahr stand er bei
1,50 Dollar, heute ist er knapp 30 amerikanische Cent
weniger wert. Es muss uns alle beunruhigen, dass in
den vergangenen Wochen und Monaten legale Wet-
ten auf den Verfall und Ruin von ganzen Volkswirt-
schaften systematisch organisiert wurden. Die Leidt-
ragenden werden auch jene sein, die an der Stabilitat
unserer Wahrung ein besonderes Interesse haben
mussen, und diejenigen, die jetzt mittelbar oder unmit-
telbar zur Kasse gebeten werden, auch Uber die zu
erwartende Inflation, namlich die deutschen Steuer-
zahler, mittelstandische Unternehmer, Arbeitnehme-
rinnen und Arbeitnehmer, Familien und Rentner.

Der Verzicht auf eine wirksame Regulierung der Fi-
nanz- und Kapitalmarkte hat dazu gefuhrt, dass wirt-
schaftliche Einzelinteressen und Spekulationen das
Gemeinwohl der Blirgerinnen und Burger der Europa-
ischen Union gefahrden. Das Vertrauen in die ver-
meintlichen wirtschaftlichen und politischen Eliten in
Deutschland und in Europa wird seit Monaten tief bis
ins Mark erschuttert. Die Menschen kénnen und wol-
len nicht nachvollziehen, dass Teile der Finanzmarkte
immer mehr einem Spielcasino gleichen; die Roulette-
Kugel rollt noch immer und die Regierungen schauen
dem Spiel zu. Wir betrachten es mit groRer Sorge,
aber auch mit einer gehorigen Portion Wut und Unver-
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standnis, dass sich die Akteure auf den internationa-
len Finanzmarkten mit unheilvollen Spekulationen
eine goldene Nase damit verdienen, dass sie mit
ihren schadlichen Produkten ganze Gesellschaften in
den Ruin zu treiben versuchen.

(Beifall bei der SPD)

Und es macht uns auch zornig, dass die Bundesregie-
rung dem ruindsen Treiben hilflos, ratlos und tatenlos
zugesehen hat, anstatt kraftvoll zu handeln und sich
dem Wettbliro von verantwortungslosen Investment-
bankern mit wirksamen MalRnahmen entgegenzu-
stemmen.

(Beifall bei der SPD)

Da werden aggressive Attacken gegen den Euro ge-
ritten, und was dabei kaputt geht, ist nicht nur das
Vertrauen in die Akteure auf den Finanzmarkten, son-
dern auch das Vertrauen in die Handlungsfahigkeit
des Staates.

Ihre Regierungserklarung heute, Herr Minister, hat
zwei vorrangige Ziele, die augenscheinlich sind: Ers-
tens, Sie wollten Tatkraft simulieren und das heillose
Durcheinander der schwarz-gelben Position in Fragen
der Finanzmarktregulierung zur Strategie erklaren.
Zweitens wird so getan, als habe die CSU hier stets
eine klare Position vertreten.

(Heiterkeit bei der SPD)

Die CSU-Mittelstandsunion, gewiss kein geringer Fak-
tor innerhalb der CSU, und ihr Vorsitzender, Hans Mi-
chelbach, haben monatelang gegen die Finanztran-
saktionssteuer massiv. Front gemacht. Hans
Michelbach ist immerhin auch CDU/CSU-Obmann im
Finanzausschuss des Bundestags. Er hat noch vor
drei Tagen, am vergangenen Sonntag, erklart, er und
seine Organisation lehnten eine Finanztransaktions-
steuer kategorisch ab:

(Beifall bei Abgeordneten der CSU)

Sie sei kein wirksames Mittel zur Bekampfung schad-
licher Spekulationen. - In Wahrheit, meine Damen und
Herren, wackelt die CSU in dieser Frage wie ein Kuh-
schwanz. Wenn Sie so tun, Herr Fahrenschon, als
knlpfe die CSU ihre Zustimmung zu dem Rettungspa-
ket quasi an sozialdemokratische Bedingungen - im
Abkupfern waren Sie schon immer besonders gut -,
dann ist das fadenscheinig und scheinheilig, meine
Damen und Herren.

(Beifall bei der SPD)

Im Ubrigen darf ich Sie daran erinnern: Sie sind gar
nicht in der Position, Bedingungen zu stellen; denn
Sie stellen in Berlin die Regierung, meine Damen und
Herren.

(Beifall bei der SPD)

Dann gab es heute noch ein zweites Ziel. Ich sage
ganz ausdricklich: Wir begriRen die Regierungser-
klarung. Wir hatten aber schon erwartet, Herr Minis-
ter, dass Sie wenigstens ein paar Worte Uber die an-
gespannte Haushaltssituation in Bayern verlieren.
Das gehort unmittelbar zur aktuellen Debatte.

(Beifall bei der SPD)

Die zwdlIf Millionen Menschen in Bayern erwarten von
uns im Bayerischen Landtag, dass wir vorrangig die
Dinge tun, die in unserer ureigenen Verantwortung
und insbesondere in unserem Gestaltungsrahmen lie-
gen. Stattdessen Uben Sie sich im Kulissenschieben.
Man staunt nicht schlecht darlber, dass der bayeri-
sche Finanzminister zwar zur Haushaltssituation in
Griechenland Stellung bezieht, aber kein Wort, wirk-
lich kein einziges Wort Uber die stetig wachsenden
Haushaltslécher in Bayern verliert. Man kénnte fast
den Eindruck gewinnen, dass Sie im Kabinett be-
schlossen haben, mit dieser Regierungserklarung von
den eigenen massiven Problemen abzulenken, indem
Sie andere, zugegebenermalien auch wichtige The-
men nach vorne schieben.

Ich kann das nachvollziehen. An lhrer Stelle wiirde ich
auch lieber Uber Griechenland reden als Uber das
Landesbankdesaster, das lhr vollkommenes Versa-
gen in der bayerischen Finanzpolitik deutlich gemacht
hat.

(Beifall bei der SPD)

An lhrer Stelle wirde ich auch lieber Uber Portugal
und Spanien reden als Uber die fatalen Konsequen-
zen |hrer unverantwortlichen Steuergeschenke fur Kii-
entelgruppen, die Milliardenlécher in die bayerischen
Kassen gerissen haben.

(Thomas Hacker (FDP): Und die die SPD auch
wollte!)

Da sind kraftvolle Appelle an die Griechen zu verneh-
men, aber man verschweigt, dass Bayern im letzten
Jahr selbst Schuldenkdnig war. Acht Milliarden Euro
neue Schulden musste der Freistaat aufnehmen.
Meine Damen und Herren, das ist ein Drittel aller
neuen Schulden der deutschen Bundeslander - ein
Negativrekord!
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Die Kritik der obersten Rechnungspriifer des Freistaa-
tes ist bei lhnen offensichtlich ohne Wirkung geblie-
ben, Herr Finanzminister; denn es wurde Ihnen doch
mitgeteilt, was die Rechnungsprifer im Besonderen
vermissen, namlich eine angemessene Vorsorge. Flr
die milliardenschweren Steuerausfalle der nachsten
Jahre hat die Staatsregierung auch nach Einschat-
zung des Obersten Rechnungshofs keinerlei Vorbe-
reitungen getroffen. Wir héren keinen einzigen Hin-
weis darauf, wie Sie den bayerischen Staatshaushalt
in den Griff bekommen wollen.

Nun haben Sie sich auf lhre Rolle als Lehrmeister Eu-
ropas konzentriert. Da ist es uns natirlich wichtig,
deutlich zu machen, dass die schwarz-gelbe Bundes-
regierung die Krise nicht etwa entschéarft hat, sondern
massiv dazu beigetragen hat, dass sich die Krise zu-
nehmend verscharft hat. Die schwarz-gelbe Chronolo-
gie zeigt das deutlich.

Am 24. Oktober haben Sie Ihren Koalitionsvertrag
verabschiedet und veréffentlicht. Mit keinem einzigen
Wort ist dort die Finanztransaktionssteuer erwahnt,
noch nicht einmal in Halbsatzen. Sie haben sich nicht
einmal darum bemiuht, in diese Richtung zu denken.
Der FDP-Entwicklungshilfe-Minister hat am 6. Dezem-
ber noch in einer Pressemitteilung verlautbart: "Ich
spreche mich ausdrtcklich gegen eine Finanztransak-
tionssteuer aus." Das ist die altbekannte Position der
FDP. Dann gab es am 17. Dezember auf Antrag der
SPD eine Aktuelle Stunde im Deutschen Bundestag.
Der Redner der Union &auBerte sich distanziert zur
Transaktionssteuer: Es bestehe die Gefahr, dass die
Steuer an den einzelnen Anleger und Sparer durchge-
reicht werde. Frank Schéaffler von der FDP warf der
SPD vor, dem gemeinen Populismus hinterherzuren-
nen.

(Zurufe von der CSU)

Meine Damen und Herren, was mangelnde Hand-
lungsfahigkeit bedeutet, zeigte auch der CSU-Politiker
und Parlamentarische Staatssekretdr Hartmut Ko-
schyk. Er gab am 17. Dezember zu Protokoll: "Ich
halte es fur fraglich, ob der Finanzsektor heute bereits
in der Lage ist, neue Belastungen zu schultern.”

(Zurufe von der SPD: Oh, oh!)

Damit erteilte er der Finanztransaktionssteuer eine
eindeutige Absage. Meine Damen und Herren, das ist
es, was in der CSU immer wieder erkennbar ist, auch
und insbesondere unter Fiihrung von Horst Seehofer:
eine Schaufensterpolitik ohne jede Substanz.

(Beifall bei der SPD)

In den Bierzelten wird Uber die Gier der Banker und
der Spekulanten geschimpft, man misse diese an die
Kette nehmen. In den Parlamenten zeigen sich die
CSU-Mandatstrager dann plétzlich iberaus zdgerlich,
und in der Regierung verweigern sie konkrete Taten.
Das ist die Wahrheit, meine Damen und Herren.

(Beifall bei der SPD)

Wie sehr Sie die volkswirtschaftliche Situation unter-
schatzt haben, zeigt auch, dass die deutsche Finanz-
aufsicht am 1. Februar 2010 - das liegt erst wenige
Wochen zurlck - Leerverkaufe wieder zugelassen
hat. Sie sagen heute, man misse sie verbieten. Es
war doch die deutsche Finanzaufsicht, die diese am
1. Februar wieder zugelassen hat, nachdem die Leer-
verkaufe bei elf deutschen Aktienwerten ausgelaufen
waren. Am 1. Februar - so lange ist das noch gar
nicht her - hiel3 es noch, die Lage an den Finanzmark-
ten sei hinreichend stabil. Sofort begann wieder das
Spiel mit den Leerverkdufen: Ich gebe dir was, was
ich selbst Uberhaupt nicht habe.

Gestern nun musste sich die deutsche Finanzaufsicht
korrigieren. Die Regierungsbehoérde hat nun spekulati-
ve Wetten auf fallende Kurse von Staatsanleihen der
Eurozone sowie von Finanzwerten verboten. Meine
Damen und Herren, eines ist sicher: Ein gutes Krisen-
management sieht anders aus.

Wie das krisenhafte Krisenmanagement der Regie-
rung Merkel, Westerwelle und Seehofer aussieht,
I&sst sich an drei Phasen dokumentieren.

Die erste Phase ist folgendermallen zu charakterisie-
ren: Probleme nicht erkennen, Probleme nicht aner-
kennen, Probleme leugnen.

Zweite Phase: langsam checken, was los ist, dann mit
dem Tricksen, dem Tarnen und Tauschen beginnen.

In der dritten Phase miissen plétzlich panikartige Ent-
scheidungen getroffen werden, weil gar nichts ande-
res mehr moglich ist.

Kommen wir zur Chronologie. Am Anfang stand die
konsequente Leugnung der Notwendigkeiten. Das ge-
schah in den Monaten Dezember bis Ende Februar.
Da war der Euro bereits von 1,50 USD auf 1,30 USD
abgerutscht. Die Probleme der hellenischen Republik
waren bereits im Dezember durch Herabstufungen
ihrer Kreditwirdigkeit dramatisch erkennbar gewor-
den. In Bezug auf Griechenland sagte Finanzminister
Schauble noch am 30. Dezember der Agentur Reu-
ters:

Es ware falsch verstandene Solidaritat, wenn wir
den Griechen mit Finanzhilfen unter die Arme
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greifen wirden. Wer es haushaltspolitisch so weit
hat kommen lassen, muss schwere Konsequen-
zen tragen.

Mit einem solchen Statement zum Jahresende ware
die Krise sozusagen bewaltigt. Es hat aber keine funf-
zig Tage gedauert, AuRerungen wie die von Finanz-
minister Schauble haben eben die Finanzhaie Blut le-
cken lassen, und die Hatz auf Griechenland war
er6ffnet. Es hat keine flnfzig Tage gedauert, da
musste die Kanzlerin am 11. Februar mit anderen
Staatschefs der Europaischen Union ihre Hilfe zusa-
gen.

Ab dem 11. Februar begann die zweite Phase. Die
Notwendigkeit zu handeln ist zwar erkannt, aber das
Handeln soll bis nach der Landtagswahl in Nordrhein-
Westfalen verschoben werden. Entscheidungen wer-
den verschleppt, Sachverhalte verschleiert. Die Politik
spielt auf Zeit. Westerwelle sagt im Deutschlandfunk:
"Ich spekuliere nicht Uber irgendetwas, das jetzt in Zu-
kunft noch zu diskutieren sein kann." So spricht tat-
sachlich jemand, der auf Zeit spielt, anstatt zu han-
deln.

Meine Damen und Herren, in der Plenardebatte am
24. Februar ergreift abermals der CSU-Politiker und
Parlamentarische Staatssekretdr Hartmut Koschyk
das Wort:

Griechenland erbittet keine finanzielle Unterstit-
zung. Die Frage von finanziellen Hilfen stellt sich
damit nicht.

Bereits zwanzig Tage zuvor hatte der Vorsitzende der
Eurogruppe Jean-Claude Juncker erklart, die Proble-
me Griechenlands betrafen die Wahrungsgemein-
schaft als Ganzes. Der Direktor des Internationalen
Wahrungsfonds Dominique Strauss-Kahn warnte be-
reits drei Wochen vor Koschyks AuRerung, die Passi-
vitat einiger EU-Partner sei gefahrlich.

Am 25. Marz schlieflich blamiert sich der CSU-Lan-
desgruppenchef Hans-Peter Friedrich mit seinem Ple-
narbeitrag im Deutschen Bundestag. Dort sagt er: "Ich
glaube, dass es richtig war, von Anfang an klar und
deutlich zu machen: Es gibt keine Gemeinschaftshil-
fen." - Es gibt keine Gemeinschaftshilfen - so am
25. Marz Hans-Peter Friedrich.

Bereits acht Tage spater schielfen die Kreditausfall-
versicherungen - CDS - auf griechische Anleihen auf
460 Basispunkte in die Hohe. Die Markte beruhigen
sich in der Folge nicht. Keine vierzig Tage spater wird
der Landesgruppenchef Friedrich korrigiert. Da erklart
namlich die Kanzlerin: Fir diese Kredite birgt der
Bund und damit in letzter Konsequenz der Steuerzah-
ler.

Herr Minister Fahrenschon, wie bewerten Sie eigent-
lich solche Statements von Parteifreunden in politi-
scher Verantwortung, die erst wenige Wochen zurlick-
liegen, im Lichte lhrer heutigen Regierungserklarung?
Ich hatte mir dazu schon ein paar Worte gewtinscht.

(Beifall bei der SPD)

Das eigentliche Versagen kommt in der dritten Phase
im April und im Mai. "Alarmstufe Rot" heifl3t diese
Phase. Das Faktische zwingt zum Handeln. Der
7. Mai - zwei Tage vor der Nordrhein-Westfalen-Wabhl
- war der vorlaufige Hohepunkt der Krise. Der Macht-
verlust steht unmittelbar bevor, und es wird gelogen,
dass sich die Balken biegen. Otto Fricke, Parlamenta-
rischer Geschéaftsfiihrer der FDP im Bundestag,
sagte, es bleibe bei den 22,4 Milliarden Euro, die der
Bundestag mit dem Gesetzentwurf zur Hilfe Griechen-
lands beschlieen wirde. Es werde kein einziger
Cent mehr. Was bei Otto Fricke am 7. Mai kein einzi-
ger Cent mehr war, das waren bereits eineinhalb
Tage spater 750 Milliarden Euro fir den Rettungs-
schirm. Meine Damen und Herren, was ist das fiir ein
Durcheinander? Wie gehen Sie mit dem Geld der
Menschen um?

(Beifall bei der SPD)

Besonders schlimm ist es, dass es Uberhaupt zur drit-
ten Phase gekommen ist. Schwarz-Gelb hat vor der
Landtagswahl in Nordrhein-Westfalen dem persoénli-
chen Machterhalt den Vorrang vor dem Interesse des
Allgemeinwohls gegeben. Der Vorwurf steht im Raum,
dass Schwarz-Gelb aus schnéden innenpolitischen
Grunden einen riesigen Schaden in Kauf genommen
hat. Entweder haben Sie es nicht besser gewusst,
oder Sie haben es besser gewusst und nicht gehan-
delt. Beides gereicht lhnen nicht zu Ruhm und Ehre,
meine Damen und Herren, sondern ist Ausdruck
eines unverantwortlichen Regierungshandelns.

(Beifall bei der SPD)

Dass das Taktieren unverantwortlich gewesen sei,
sagen ebenfalls alle Sachverstandigen und Experten.
Erst vor drei Tagen erklarte der IWF-Direktor Domi-
nique Strauss-Kahn - ich zitiere -: "Ich bin sicher,
wenn wir das Problem im Februar geldst hatten, die
Kosten waren geringer gewesen."

Lieber Herr Minister Fahrenschon, es ist ebenfalls be-
zeichnend, dass Sie jetzt in der dritten Phase - Alarm-
stufe Rot - eine Regierungserklarung abgeben, in der
es Uberhaupt keine Alternativen mehr gibt. Diese drei
Phasen kennen wir jedoch bereits aus Bayern von der
Landesbank. Zuerst wird die Lage falsch eingeschatzt
und nicht erkannt. Nachdem die Situation begriffen
worden ist, wird sie bis zur Landtagswahl vertuscht.
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SchlieBlich werden in der dritten Phase panikartig
eine Karntner Bank verschenkt und tber 800 Millio-
nen Euro obendrauf gelegt. Das, meine Damen und
Herren, ist Politik der Marke CSU: unseriés und unso-
lide.

(Beifall bei der SPD)

Die Drei-Phasen-Politiker unseres Landes, die zuerst
ignorieren, dann tauschen und schlieflich in Panik
Entscheidungen treffen missen, heilen Merkel,
Schauble, Westerwelle und Seehofer im Bund. In
Bayern heilten sie Stoiber, Faltlhauser, Huber, Beck-
stein, Schmid und am Ende - das kann ich Ihnen nicht
ersparen - Georg Fahrenschon, Herr Minister.

Meine sehr verehrten Damen und Herren von
Schwarz-Gelb, Sie haben am Sonntag die Quittung
fur lhre schlechte Politik erhalten. Die Rechnung ist
nicht aufgegangen. Die schwarz-gelbe Mehrheit in
Nordrhein-Westfalen ist verloren, nachdem die Union
bereits zuvor in 14 von 16 Landtagswahlen an Stim-
men verloren hat.

(Widerspruch bei der CSU)

Die Wahler haben Sie durchschaut. Im Bundesrat ist
Ihre Mehrheit fir schuldenfinanzierte Steuersenkun-
gen, fir die Kopfpauschale und den Ausstieg aus dem
Atomausstieg verloren gegangen.

(Unruhe - Glocke des Prasidenten - Beifall bei
der SPD)

Die Menschen in allen Teilen Deutschlands spiren,
dass das Krisenmanagement, das in den letzten Wo-
chen und Monaten notwendig gewesen ware, bei
Frank-Walter Steinmeier und Peer Steinbriick sicher
besser aufgehoben gewesen ware als bei dieser Bun-
desregierung.

(Beifall bei der SPD - Zurufe von der CSU)

Meine Damen und Herren, da Sie sich gerade so
schén mit Zwischenrufen warmlaufen, sage ich Ihnen,
dass wir uns gerade in Bayern in einem Drei-Phasen-
Modell befinden. Zuerst wurde konsequent ignoriert,
dass mit Steuersenkungen nicht gleichzeitig eine
Haushaltskonsolidierung einhergehen kann. Seit der
Bundestagswahl befinden wir uns im Freistaat in der
Phase zwei. Wir wissen, dass wir fir die Jahre 2011
und 2012 eine Differenz von mindestens sechs Milliar-
den Euro bei Einnahmen und Ausgaben in Bayern
schultern missen. Georg Schmid hat uns als zweiter
CSU-Politiker gestern wissen lassen, dass es ohne
neue Schulden wohl nicht gehen werde, eisern ge-
spart werden muisse und verschiedene Sparmafinah-
men denkbar seien. So seien Wiederbesetzungssper-

ren im Offentlichen Dienst denkbar. Selbst pauschale
Klrzungen nach der Rasenmahermethode seien nicht
ausgeschlossen. Herr Minister Fahrenschon, hierzu
hatten wir heute von Ihnen gerne eine klare Ansage
gehort. Wohin geht denn die Reise?

(Beifall bei der SPD)

In welche Richtung fahren lhre Ziige denn ab? Wel-
che Bevdlkerungsgruppen werden am Ende die Leit-
tragenden sein? - Die Familien? Die Studierenden?
Unsere Kinder und Jugendlichen? Die Polizisten und
unsere Beamten? Wer zahlt die Zeche fiir Ihre Steu-
ergeschenke? Wer muss den Kopf fir das Versagen
von CSU-Politikern bei der Aufsicht Gber die Bayeri-
sche Landesbank hinhalten? Dies hatten Sie uns
heute verraten sollen. Gestern war zu lesen, in der
Kabinettsitzung am 15. Juni sollten konkrete Sparvor-
schldge besprochen und beschlossen sowie tber eine
Neuverschuldung beraten werden.

(Ministerprasident Horst Seehofer: Davon weif}
ich nichts!)

- Vielleicht sollten Sie mehr Zeitung lesen. Ich habe
dies in der Zeitung gelesen. Diese Information stammt
nicht von mir. Beraten Sie am 15. Juni dariber oder
nicht?

(Ministerprasident Horst Seehofer: Nein!)
- Das macht die Sache noch schlimmer.
(Lachen bei der SPD)

Herr Ministerprasident, wie auch immer. Sie missen
zeitnah das nachholen, was |hr Minister heute im Ple-
num versaumt hat. Das Parlament und die bayerische
Offentlichkeit haben einen Anspruch auf Klarheit und
Wahrheit. Ich erwarte von lhnen, dass Sie in unmittel-
barer zeitlicher Folge eine Regierungserklarung hier
im Hohen Hause zur Haushaltssituation im Freistaat
Bayern abgeben.

(Beifall bei der SPD - Ministerprasident Horst
Seehofer: Heute noch!)

- Wann auch immer. Ich habe von zeithah gespro-
chen. Wenn Sie wollen, dann gerne heute noch.

Meine Damen und Herren, ich habe bereits gesagt,
dass Georg Schmid gestern der zweite CSU-Politiker
gewesen sei, der den Auftakt dazu gegeben habe,
scheibchenweise mit der Wahrheit herauszuriicken.
Der Erste war am Montag nach der Landtagswahl in
Nordrhein-Westfalen Kultusminister Spaenle. Seine
Ankiindigung, die im Koalitionsvertrag festgeschriebe-
nen 1.000 Lehrerplanstellen zur Verkleinerung der
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Klassen doch nicht zu schaffen, trifft auf Entsetzen
und Emporung in ganz Bayern. Ich sage: mit Recht.

(Beifall bei der SPD)

Einen Tag nach der Landtagswahl in Nordrhein-West-
falen eine solche Katastrophennachricht fiir Schiiler,
Eltern und Lehrer zu kommunizieren, ist wirklich dreist
und schamlos, meine Damen und Herren.

(Beifall bei der SPD - Harald Giiller (SPD): Das
ist Wahlbetrug!)

Nun wird der bayerischen Bevdlkerung bewusst, wer
die Steuergeschenke zu bezahlen hat. Schwarz-Gelb
hat zu Beginn des Jahres ein Steuergeschenk fir die
Hoteliers durchgesetzt. 50 Millionen Euro macht das
Steuergeschenk in Bayern fir die Hoteliers aus.
Genau diese 50 Millionen Euro wirden fur die Stellen
der Lehrer benétigt. Meine Damen und Herren, das
Geschenk fir die Hoteliers sollen nun unsere Kinder
und Jugendlichen bezahlen. Mit diesem Bildungsrau-
bertum der Staatsregierung soll die jingere Generati-
on um einen Teil ihrer Zukunftschancen gebracht wer-
den. Das werden wir nicht zulassen.

(Beifall bei der SPD)

Ich verstehe Ihre Proteste liberhaupt nicht. Der Minis-
ter hat doch wértlich - jeden Tag wird dies im Bayeri-
schen Rundfunk rauf und runter gejubelt - gesagt, wir
mussten im Moment davon ausgehen, dass es einen
solchen Planstellenzuwachs nicht geben werde. Das
Ziel von 1.000 Lehrerstellen werde nicht mehr anvi-
siert. Nun spricht Herr Minister Spaenle von einem
Missverstandnis.

(Eberhard Sinner (CSU): Zum Thema!)

- Das gehdrt zum Thema. Die Haushaltslage in Bay-
ern ist heute unser Thema. Mittlerweile spricht er von
einem Missverstandnis. Das Dementi ist ebenso halb-
herzig wie die geleistete Hilfestellung seines Minister-
kollegen Schneider. Dieser sprang ihm zur Seite und
sagte, Entscheidungen und Vorfestlegungen Uber die
Haushaltsgestaltung gebe es noch in keinem Politik-
bereich.

Meine Damen und Herren, lhre Regierungspolitik in
Bayern hat keinerlei Konsistenz und sie lasst unter
der Regierung Seehofer jegliche Zuverlassigkeit und
Kontinuitat vermissen.

(Beifall bei der SPD)

In der europaischen Frage ist dies heute wieder deut-
lich geworden. Im Beschluss der schwarz-gelben Ko-
alition haben Sie sich nicht festgelegt - das wurde

heute wieder deutlich -, ob Sie eine Finanztransakti-
onssteuer oder eine Finanzaktivitatssteuer unterstut-
zen wollen. Das ist ein erheblicher Unterschied. Die
Finanzaktivitatssteuer versteht sich als eine Abgabe
auf Boni und Bankengewinne. Dies haben wir aber
gewissermallen schon. Boni und Bankengewinne
werden bereits versteuert. Uns geht es um eine ge-
rechte Lastenverteilung. Deshalb bendtigen wir die
Steuer auf die Finanztransaktionen. Diese wirde im
Ubrigen einen zweistelligen Milliardenbetrag einbrin-
gen.

(Beifall bei der SPD)

Ihnen fehlt es an dem politischen Willen - das ist
heute deutlich geworden -, umfassende MalRnahmen
durchzusetzen.

Zweiter Vizeprasident Franz Maget: Herr Kollege
Rinderspacher, gestatten Sie eine Zwischenfrage?

Markus Rinderspacher (SPD): Gerne, am Ende.

Zweiter Vizeprasident Franz Maget: Bitte, fahren
Sie fort.

Markus Rinderspacher (SPD): Es fehlt Ihnen am po-
litischen Willen, umfassende MafRnahmen durchzuset-
zen. Deshalb sind wir aufgefordert, der Bevolkerung
zu ihrem Recht zu verhelfen. Gemeinsam mit anderen
sozialdemokratischen Parteien in Europa plant die
SPD eine europaische Burgerinitiative fir die Besteu-
erung von Finanztransaktionen. Da die konservative
Mehrheit der EU-Staats- und -Regierungschefs
scharfere Regeln fir die Finanzmarkte wohl verhin-
dern wird, sagen wir, dass Ende des Jahres eine ent-
sprechende Abstimmung eingeleitet werden soll. Des-
halb sollen bis zum Herbst das Europaische
Parlament und der Europaische Rat das Instrument
umsetzen, damit 500 Millionen Europaerinnen und
Europaer Uber die Besteuerung von Finanzmarktspe-
kulationen entscheiden kénnen. Wir werden das ge-
meinsam mit den europaischen Gewerkschaften und
den Nichtregierungsorganisationen angehen. Sie kén-
nen davon ausgehen, meine Damen und Herren: So
wie wir bayerischen Sozialdemokraten in diesen
Tagen auf bayerischen Platzen und Stral’en Unter-
schriften gegen die Kopfpauschale und gegen die
Verlangerung der Laufzeiten der Atomkraftwerke
sammeln, werden wir auch hier unsere Krafte aulRer-
parlamentarisch fiir die europaische Birgerinitiative
bindeln.

(Beifall bei der SPD)

Verehrte Kolleginnen und Kollegen, die Strukturen in
der Finanzindustrie, die Bankenwelt und die Finanz-
markte insgesamt sind so zu verandern, dass sich
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eine solche Krise moglichst nicht mehr wiederholt. Die
SPD-Fraktion wei3 um die Verantwortung fiir unser
Land. In diesen Tagen steht viel auf dem Spiel. Wir
sagen: Es ist notwendig, aber nicht ausreichend, den
Euro finanzpolitisch zu stabilisieren. Es bleibt dabei:
Eine reine Kreditermachtigung reicht nicht aus, um
das Ubel der Krise bei der Wurzel zu packen. Jetzt
geht es vielmehr darum, die demokratische Kontrolle
Uber die wirtschaftliche, soziale und 6kologische Ent-
wicklung Europas zurtickzugewinnen.

(Lang anhaltender Beifall bei der SPD - Zuruf von
der SPD: Zugabe!)

Zweiter Vizeprasident Franz Maget: Eine Zugabe ist
aufgrund einer Zwischenbemerkung des Herrn Abge-
ordneten Dr. Kirschner mdglich. Bitte sehr.

Dr. Franz Xaver Kirschner (FDP): Herr Rinderspa-
cher, zur Sache.

(Hans-Ulrich Pfaffmann (SPD): Was denn sonst?)
- Bisher wurde nicht viel zur Sache gesagt.
(Lachen bei der SPD)

Die "Finanzmarkttransaktionssteuer" nannte der
"Spiegel" eine "Volksberuhigungssteuer". Meine
Frage an Sie: Sind Sie fur die Einfihrung dieser Steu-
er auf nationaler und internationaler Ebene? Wollen
sie diese national einfihren, wenn sie international
nicht durchfihrbar ist? Das war die erste Frage.

(Zurufe von der SPD)

- Ich habe die Frage gestellt, "... wenn sie internatio-
nal nicht durchfihrbar ist?"; denn wir wissen, dass die
Briten das nicht machen.

(Zurufe von der SPD)

Zweiter Vizeprasident Franz Maget: Ich bitte um
Ruhe. Bitte, Herr Kollege Kirschner.

Dr. Franz Xaver Kirschner (FDP): Wissen Sie, wie
die Produkte, die Sie erwischen wollen, namlich die
Hedgefonds oder das Investmentbanking, strukturiert
sind und wo diese gehandelt werden?

Zweiter Vizeprasident Franz Maget: Herr Kollege
Rinderspacher, bitte.

Markus Rinderspacher (SPD): Herr Kollege, die Ant-
worten sind ganz eindeutig. Sie erinnern sich sicher-
lich an unseren Dringlichkeitsantrag vom 27. Januar
2010. Damals haben wir in diesem Parlament schon
daruber gesprochen. Wir haben alle Fragen rund um
die Hedgefonds hinreichend beurteilt. Ihre Frage kann

ich ganz eindeutig beantworten: Ich glaube, dass sich
der Ministerprasident letzte Woche in diese Richtung
geaulert hat.

(Ministerprasident Horst Seehofer: Mehrfach!)
- Mehrfach.

Wir wollen die Finanztransaktionssteuer nach Md&g-
lichkeit weltweit. Zumindest wollen wir sie auf europa-
ischer Ebene. Wenn das nicht durchsetzbar ist, pla-
diert die SPD-Landtagsfraktion far eine
Borsenumsatzsteuer auf nationaler Ebene.

(Beifall bei der SPD)

Ich darf Ihnen jetzt schon sagen, dass das in lhrer
Verantwortung liegt. Ich habe vorhin von der "Alarm-
stufe Rot" gesprochen. Dass wir jetzt, wo es dringen-
der Entscheidungen bedarf, wieder dartber reden, ob
es eine Finanztransaktionssteuer oder eine soge-
nannte Activity Tax sein soll, kann ich nicht verstehen,
ebenso wenig, warum Sie noch miteinander regieren,
wenn Sie so miteinander umgehen.

(Dr. Thomas Beyer (SPD): Das muss ja nicht
sein!)

Ich habe dafur Gberhaupt kein Verstandnis. Ich glau-
be, die Menschen im Land auch nicht. Seit Monaten
wird Uber dieses Thema diskutiert. Am Ende passiert
wahrscheinlich nichts.

(Zuruf des Abgeordneten Dr. Franz Xaver Kirsch-
ner (FDP))

Ich bin gespannt, ob der Ministerprasident wirklich
Wort halt. Er hat sich weit aus dem Fenster gelehnt.
Er wirde als Bayerischer Ministerprasident Bedingun-
gen an das stellen, was er als CSU-Vorsitzender im
Koalitionsausschuss mit ausgehandelt hat oder hat
aushandeln lassen. Das ist eine neue Konstellation,
dass man an sich selbst Bedingungen stellt. Er hat die
Bedingung gestellt, dass wir die Finanztransaktions-
steuer brauchen.

(Ministerprasident Horst Seehofer: Ja!)

Ich bin gespannt, ob Sie die FDP davon Uberzeugen
kénnen, Herr Seehofer.

(Zuruf des Abgeordneten Harald Giiller (SPD))

Nach solchen Wortmeldungen bin ich wirklich skep-
tisch.

(Beifall bei der SPD)
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Die Menschen im Land erwarten von lhnen konkretes
Handeln. Sie haben das Problem monatelang schlei-
fen lassen. Jetzt missen Sie die Sache tatsachlich
durchsetzen.

(Beifall bei der SPD)

Zweiter Vizeprasident Franz Maget: Herr Kollege
Rinderspacher, ich bitte Sie noch einmal an das Red-
nerpult, weil noch eine Zwischenintervention aus den
Reihen der CSU-Fraktion vorliegt. Bitte sehr, Herr
Kollege Radwan.

Alexander Radwan (CSU): Herr Rinderspacher, der
Finanzminister ist in seinen Ausflihrungen sehr stark
auf die Thematik des Stabilitatspakts eingegangen.
Mich wirde interessieren, nachdem Sie kaum darauf
eingegangen sind: Halten Sie es fir richtig, dass der
Stabilitatspakt, der von Rot-Grin verwassert wurde,
wieder verscharft wird, dass blaue Briefe angenom-
men und nicht verhindert werden, wir einen Automa-
tismus der Sanktionen bekommen und dass die Re-
geln des Stabilitadtspaktes verscharft werden, die dazu
dienen sollen, die Wahrung harter und nicht weicher
zu machen, sowie effektive Kontrollen erméglicht wer-
den?

Markus Rinderspacher (SPD): Wir sind daflr, dass
Bewertungen im Rahmen des Stabilitdtspakts scharf
gehandhabt werden. Ich fuige aber hinzu, dass das,
was vorgetragen wurde, in lhren Reihen zum Teil sehr
kontrovers diskutiert wird. Zum Beispiel hiel} es:
Wenn die Stabilitdtskriterien nicht eingehalten wer-
den, misse man dem einen oder anderen EU-Mit-
gliedstaat das Stimmrecht verweigern. Sie wissen,
was Herr Schauble dazu gesagt hat.

(Alexander Radwan (CSU): Was sagen Sie
dazu? - Thomas Kreuzer (CSU): Was sagen Sie
zur Aufweichung?)

Das sind nun wirklich keine zielfihrenden Vorschlage,
mit denen man mehr Stabilitdt erreichen kann. Vor
diesem Hintergrund schlage ich vor, dass Sie sich
erst einmal in Ihren eigenen Reihen einig werden. Ma-
chen Sie entsprechende Vorgaben. Ich habe gesagt,
dass wir dann Unterstlitzung leisten werden. Daran
wird es nicht scheitern.

(Beifall bei der SPD)

Zweiter Vizeprasident Franz Maget: Der nachste
Redner ist der Fraktionsvorsitzende der CSU.

(Zurufe von der SPD: Jetzt kommt der Verwal-
tungsrat der Landesbank! - Weitere Zurufe von
der SPD und den GRUNEN)

Georg Schmid (CSU): Herr Prasident, werte Kolle-
ginnen und Kollegen! In diesen Tagen geht es um
staatspolitische Verantwortung und nicht um Parteien-
gezank.

(Unruhe - Glocke des Prasidenten!)

Auf der Tagesordnung steht heute zu Recht die Situa-
tion im Euroraum.

(Zurufe von der SPD)

Herr Kollege Rinderspacher, Sie haben heute eine
Rede zum bayerischen Staatshaushalt gehalten.
Damit missen Sie noch etwas warten. Der Nach-
tragshaushalt wird erst im kommenden Jahr vorgelegt
und endglltig beraten werden. Sie haben das Thema
verfehlt. Es wéare gut gewesen, Sie hatten heute zur
europdischen Situation und den entsprechenden
Problemen gesprochen.

(Zuruf des Abgeordneten Ludwig Wérner (SPD) -
Weitere Zurufe von der SPD)

Die Lage ist ernst. Der Prasident der Europaischen
Zentralbank, Jean-Claude Trichet, sagt, dass wir seit
September 2008 zweifelsohne in der schwierigsten
Situation seit dem Zweiten Weltkrieg, vielleicht sogar
seit dem Ersten Weltkrieg seien. Ich meine, die prob-
lematische und dramatische Situation macht das in
besonderer Weise deutlich; denn es geht um nichts
weniger als um die Rettung unserer Wahrung.

Die Markte sind verunsichert, aber auch die Men-
schen in unserem Lande. Sie befiirchten eine Inflati-
on. Sie kommen zu den Banken. Sie kaufen Gold. Sie
kaufen Immobilien. Das zeigt, wie sehr die Menschen
in dieser Uberaus schwierigen Situation verunsichert
sind. Wir missen die Sorgen der Menschen ernst
nehmen. Wir diirfen aber die Angste der Menschen
nicht zusatzlich schiren. Das ist nicht unsere Aufga-
be, nicht Aufgabe der Politik, liebe Kolleginnen und
Kollegen.

(Beifall bei der CSU und der FDP)

Jetzt ist es Zeit, Verantwortung zu zeigen. Das bayeri-
sche Kabinett hat sich gestern intensiv mit diesem
Thema beschaftigt. Es hat Sachverstand von auf3en
beigezogen. Es hat einen Beschluss mit 17 Vorschla-
gen gefasst, die jetzt auch in die politische Diskussion
in Berlin eingebracht werden, um dort diese Elemente
durchzusetzen. Herr Kollege Rinderspacher, Sie spra-
chen davon, dass es an der Tatkraft des Kabinetts
fehle, an der Tatkraft derjenigen, die im Kabinett Ver-
antwortung tragen. Das muss ich entschieden zurlick-
weisen. Genau gestern hat das Kabinett gehandelt.
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(Beifall bei der CSU - Harald Giller (SPD):
Genau die richtigen Worte: Sie missen es zu-
ruckweisen!)

So schwierig die Situation auch ist, wir halten die Hilfe
fur Griechenland und den Rettungsschirm fur den
Euro fir die richtige Lésung. Dazu gibt es keine Alter-
native. Von lhnen haben wir heute dazu wenig gehort.
Ich meine, dass der eingeschlagene Weg fortgesetzt
werden muss. Wir brauchen eine Beruhigung der Ge-
samtsituation fur die Méarkte, aber auch fur die Men-
schen.

Wir missen Vertrauen aufbauen. Dabei brauchen wir
kein Stimmenwirrwarr und auch keine theoretischen
Debatten. Wir missen jetzt entschlossen handeln. Es
hilft nichts, wenn sich fihrende Banker dieses Landes
dadurch hervortun, dass sie in Talkshows zusatzlich
Ol ins Feuer gieRen und bezweifeln, dass Griechen-
land seine Schulden jemals zuriickzahlt. Das ist nicht
hilfreich fur vertrauensbildende MalRnahmen, sondern
schafft nur weitere Verunsicherung.

(Beifall bei Abgeordneten der CSU)

Mit welchen Menschen wir es zu tun haben, zeigt das
renommierte "Wall Street Journal", das Uber eine inte-
ressante Geschichte berichtet: An einem Abend im
Februar dieses Jahres trafen sich fuhrende Hedge-
fonds-Manager in einer Privatwohnung in Manhattan
zu einem vertraulichen Abendessen.

(Hubert Aiwanger (FW): Marchenstunde!)

Dabei haben sie eine weltweit organisierte Attacke
gegen den Euro diskutiert.

(Hubert Aiwanger (FW): Reine Verschworungs-
theorie!)

Drei Minuten hat die Diskussion gedauert, und wir
haben gesehen, was mit solchen Hedgefonds letztlich
geschehen kann.

Herr Kollege Rinderspacher, sie haben uns vorhin er-
zahlt, wo die Ursachen fir die Krise liegen. Sie haben
dabei die Namen von CDU-, CSU- und FDP-Politikern
aufgezahlt. Sie sollten aber auch zur Kenntnis neh-
men, dass es Finanzminister Eichel war, der die
Fondsbranche gestarkt hat. Dies sei erforderlich ge-
wesen, um den Finanzplatz Deutschland wettbe-
werbsfahig zu halten. Eine MaRnahme war dabei die
Legalisierung von Hedgefonds. Das ist die Realitat.

Zuvor sind Sie ans Rednerpult getreten und haben
denen Vorhaltungen gemacht, die in den letzten Jah-
ren Regierungsverantwortung getragen haben - aller-
dings nur, soweit es die Union anging. Sie haben

nicht davon gesprochen, dass die eigentlich Verant-
wortlichen ganz andere gewesen sind. Wo war denn
Steinbriick, wo war denn Eichel in dieser Situation?
Die beiden haben genau das Gegenteil vertreten. Sie
beklagen heute genau das, was die damals Verant-
wortlichen aus den Reihen der SPD initiiert und unter-
stlitzt haben. Das ist keine redliche Politik. Sie kdnnen
nicht hierher treten und Argumente bringen, die nicht
zutreffen. Genau diejenigen, die Sie heute ausgelas-
sen haben, tragen die Hauptverantwortung.

Jetzt frage ich: Wie war denn die Situation bei der
Aufnahme Griechenlands in den Euroraum? Ich zitie-
re aus einer Debatte vom 29. Juni 2000. Wer hat da-
mals regiert? Wer hat damals im Deutschen Bundes-
tag gesprochen? Hans Eichel. Ich zitiere:

Die Bundesregierung hat ... dem Beitritt Grie-
chenlands zur Euro-Zone ... zugestimmt. ... Grie-
chenland hat auf einem langen und schwierigen
Weg einen erfolgreichen Konvergenzprozess hin-
ter sich. Dazu kann man Griechenland nur gratu-
lieren. Ich freue mich, dass Griechenland mit sei-
ner langen Geschichte und seinem groRen
Beitrag, den es zur europaischen Kultur geleistet
hat, Mitglied der Eurozone wird.

Ich zitiere weiter:

Vor zehn Jahren hatte sich niemand vorstellen
kdnnen, dass Griechenland und viele andere
Lander in so kurzer Zeit von hohen Inflationsraten
und hohen Zinsen herunterkommen und das
Staatsdefizit ganz konsequent begrenzen. Des-
wegen sage ich: Wir haben allen Grund, Grie-
chenland zu diesem Erfolg zu gratulieren.

Herzlichen Glickwunsch!
(Beifall bei der CSU)

Heute tun Sie so, als hatten Sie damals mit der Sache
nichts zu tun gehabt. Sie werfen Gott und der Welt ein
Fehlverhalten vor. Genau das haben Sie gemacht.
Die eigentlich Verantwortlichen aus dieser Zeit erwah-
nen Sie aber nicht. Ich habe es schon gesagt: Eichel
hat die Hedgefonds legalisiert. Wer hat denn die Sta-
bilitatskriterien aufgeweicht, die Theo Waigel mit uns
und mit der damaligen Regierung formuliert hat?
Heute wird dieses Aufweichen beklagt. In der Nach-
frage des Kollegen wurde nur en passant darauf hin-
gewiesen. Sie von der SPD haben die Stabilitatskrite-
rien aufgeweicht und Sie sind deshalb auch dafur
verantwortlich, dass wir jetzt in dieser Situation sind.
Nicht mehr und nicht weniger!

(Beifall bei der CSU)
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Zu lhren Ausfuhrungen zum Landeshaushalt werde
ich nachher noch kommen. Es ware reizvoll, wenn wir
bei passender Gelegenheit darliber diskutieren, nicht
heute, wo es darum geht, die gréRte Krise in Europa
miteinander zu bewaltigen und dazu einen konstrukti-
ven Beitrag zu leisten.

Der Generalangriff, der sicher unternommen wurde,
ist zurickgeschlagen worden. Der Generalangriff
konnte deswegen zurlickgeschlagen werden, weil Eu-
ropa in dieser Situation eine erstaunliche Starke ge-
zeigt hat. Es hat eine erstaunliche Starke darin ge-
zeigt, dass wir zusammenhalten, dass wir
handlungsfahig sind und dass wir mit ganz konkreten
MaRBnahmen diejenigen in die Schranken weisen, die
gemeint haben, mit Zockerei kdnne man den Euro be-
eintrachtigen.

(Beifall bei Abgeordneten der CSU)

Das hat diese Situation jetzt gezeigt. Man hat immer
wieder daran gezweifelt, dass Europa diese Starke
hat. Europa hat aber diese Starke und diese Kraft.
Das ist auch eine Lehre aus dieser Situation und die-
ser Krise: Wenn es darauf ankommt, kann die Euro-
paische Union handeln und reagieren.

Ich glaube auch, dass die Europaische Union in der
richtigen zeitlichen Abfolge gehandelt hat. Sie haben
ein Phasenmodell kreiert, Herr Kollege, das nicht der
Realitat entspricht. Zunachst stand das Thema Grie-
chenland im Vordergrund, und dann hat es sich zuge-
spitzt. Es war richtig, dass nicht sofort, Ubereilt und
Ubersturzt gehandelt wurde. Der amtierende Ratsvor-
sitzende und spanische Auflenminister Miguel Morati-
nos, uUbrigens ein Sozialdemokrat, hat wesentlich kli-
ger argumentiert und betont, das Zdgern der
Bundesregierung sei hilfreich gewesen, um die Regie-
rung in Athen wirklich zum Sparen zu zwingen. Es
ware ein Fehler gewesen, Ubereilt und hektisch zu
agieren und nach dem Motto zu handeln: Wir sind be-
reit, wir stehen mit allen Mitteln zur Verfiigung. Das
hat nicht dem Willen der Menschen entsprochen. Man
muss in einer solchen Situation die Burgerinnen und
Birger mithehmen. Es war richtig, zuerst zu warten
und zu sehen, wie sich die Situation weiter entwickelt.
Es war richtig, erst dann die Krafte zu bindeln, zu ar-
gumentieren und zu handeln. Wenn der amtierende
Ratsvorsitzende und spanische Auflenminister, der
Ihrer Partei nahe steht, so argumentiert, kann ich nur
sagen, dass er recht gehabt hat. Es war richtig und
vernunftig, so zu argumentieren.

(Beifall bei der CSU)

Liebe Kolleginnen und Kollegen, das gilt auch jetzt.
Ich halte es fir richtig, dass in Berlin nach wie vor in-
tensiv dartber diskutiert wird, welche Rolle die Parla-

mente in Zukunft spielen. Diese Frage stellt sich im
Ubrigen heute auch im Bayerischen Landtag. Ich bin
Vizeprasident Reinhold Bocklet sehr dankbar dafir,
dass er heute zu Beginn darauf hingewiesen hat,
dass wir in solch essenzielle Entscheidungen auch
das bayerische Parlament einbinden missen, weil die
Birgerinnen und Blrger dieses Landes intensiv be-
troffen sind. Ich bin mir sicher, dass dies auch die
Meinung von Franz Maget ist. Deswegen ist es gut,
dass wir das Parlamentsinformationsgesetz in ein
Parlamentsbeteiligungsgesetz umwandeln. An dieser
Stelle zeigt sich die Notwendigkeit dieses Schrittes.

(Beifall bei Abgeordneten der CSU)

Zur Situation in Berlin: Ich halte es fir richtig, dass die
Entscheidung noch einmal vertagt wurde, Herr Minis-
terprasident. Es ware ein Fehler gewesen, sofort zu
entscheiden und es hinnehmen zu missen, dass die
parlamentarischen Gremien kiinftig bei der Vergabe
und Kontrolle des Geldes nicht mehr dabei, sondern
ausgeschlossen sind. Das Bundesverfassungsgericht
hat zu Recht erkannt: In solchen Situationen missen
wir die Parlamente und die Volksvertreter wieder star-
ker einbinden. Wir dirfen solche Entscheidungen
nicht der Verwaltung Uberlassen.

(Beifall bei der CSU)

Es ist richtig, es sind zwei Elemente, die zu dieser
Krise gefuhrt haben. Zum einen waren Spekulanten
unterwegs, keine ehrbaren Kaufleute. Es waren Spe-
kulanten, die aus ihrer Gewinnsucht und aus ihrem
Profitstreben heraus vor nichts Halt gemacht haben.
Die Wahrheit ist aber auch, und das ist der zweite
Punkt, dass die Verschuldung mancher EU-Lander
dazu fuhrte, dass wir in eine derart kritische Situation
geraten sind. Die Lehre aus dieser Situation muss
deshalb sein, dass Lander mit einer derart hohen Ver-
schuldung - Griechenland hat eine Verschuldung von
99 % seines Haushalts - davon wieder wegkommen.
Herr Rinderspacher, Griechenland war im Ubrigen
schon damals in einer sehr schwierigen Situation. Die
SPD aber war trotzdem daflrr, Griechenland in den
Wahrungsverbund aufzunehmen.

(Dr. Paul Wengert (SPD): Sie waren dagegen!)

- Ja, die CSU war dagegen! Das ist doch genau das
Problem. Herr Rinderspacher tritt heute hier ans Pult
und tut so, als waren es die anderen gewesen. Es war
aber die SPD, die damals befiirwortete und nachhaltig
unterstitzte, und zwar gemeinsam mit den GRUNEN,
dass Griechenland Mitglied in der Eurozone wurde.

(Beifall bei der CSU und der FDP)
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Sie aber gehen heute hier an das Rednerpult und ver-
teilen die Schulden auf andere. Hier haben Sie Ver-
antwortung, dazu sollten Sie sich auch bekennen.

(Aligemeine Unruhe)

Die unsolide Finanzpolitik dieser Lander ist die Haupt-
ursache fir das Problem. Es geht deshalb darum,
dass diese Lander an der Lésung des Problems ar-
beiten. Das wird nicht einfach sein. Wir haben erlebt,
was das beispielsweise fir Griechenland bedeutet.
Wir haben gesehen, welche Folgen es hat, wenn
diese Lander erhebliche Einschnitte vornehmen. Wir
haben weitere Lander, die einen hohen Verschul-
dungsgrad aufweisen, beispielsweise Portugal. Aus
diesem Dilemma muss auch die Lehre gezogen wer-
den, dass diese Lander ihre Verschuldung zurtckfih-
ren und wieder auf einen guten und soliden Finanz-
kurs kommen mussen.

(Beifall des Abgeordneten Alexander Konig
(CSU))

Es ist deshalb richtig, dass wir in Deutschland die
Schuldenbremse in das Grundgesetz aufgenommen
haben. Das ist richtig! Das wird ein harter Weg wer-
den, was sich zeigen wird, wenn wir in den nachsten
Jahren Uber den Haushalt des Bundes reden. Des-
halb werden auch die hoch verschuldeten Lander eine
Schuldenbremse brauchen und wir werden auch auf
europaischer Ebene eine Schuldenbremse brauchen.
Was wir in den 90er-Jahren in der Haushaltsordnung,
der "Bayerischen Verfassung fir die Finanzwirt-
schaft", festgelegt haben, das brauchen wir nicht nur
in Bayern oder in Deutschland, sondern das brauchen
wir in ganz Europa. Ja, das brauchen wir, verehrte
Kolleginnen und Kollegen, fir die ganze Welt!

(Beifall bei der CSU)

Ich mdchte noch ein paar Bemerkungen zu dem ma-
chen, was Sie, Herr Rinderspacher, zum bayerischen
Staatshaushalt gesagt haben. Das kann nicht unwi-
dersprochen stehen bleiben, auch wenn das heute
nicht unser Thema ist. Ich bin inzwischen 20 Jahre in
diesem Parlament. Wenn ich alles addieren wirde,
was die SPD in den Haushaltsberatungen der letzen
20 Jahre gefordert hat, wenn wir all diese Forderun-
gen realisiert hatten, dann hatten wir eine Verschul-
dung, die dreimal so hoch ist wie die, die wir heute
haben.

(Lebhafter Beifall bei der CSU und der FDP - Zu-
rufe von der SPD)

Wie gut wir in wirtschaftlich schwierigen Zeiten wirt-
schaften konnen, zeigt auch der aktuelle Haushalt
2010, Herr Kollege Rinderspacher.

(Dr. Paul Wengert (SPD): Und die Schulden bei
den Kommunen waren nur halb so grof3! - Ge-
genruf von der CSU: Wir waren so verschuldet
wie Griechenland!)

Georg Fahrenschon hat zusammen mit der CSU-
Fraktion und mit unserem Koalitionspartner, der FDP,
nach der Steuerschatzung im November des vergan-
genen Jahres den Haushalt festgesetzt. Dieser Haus-
halt wurde beschlossen. Heute kdnnen wir feststellen,
selbst in dieser schwierigen Zeit bekommen wir besta-
tigt: Es war richtig, den Haushalt erst im Herbst zu be-
handeln, die Steuerschatzung abzuwarten und Uber
den Haushalt auf solider Basis schnell und unbirokra-
tisch zu entscheiden, um eine solide Grundlage fir
das Wirtschaften im Jahr 2010 zu haben. Das ist ge-
lungen, liebe Freunde, und das wird auch fur die
Jahre 2011 und 2012 gelingen.

(Lebhafter Beifall bei der CSU - Zurufe von der
CSU: Bravo, bravo!)

Machen Sie sich keine Sorgen, wir wissen, dass Sie,
Herr Rinderspacher, zur Konsolidierung dieses Haus-
halts keinen Beitrag leisten werden. Einsparvorschla-
ge habe ich von der SPD noch nie gehort.

(Hubert Aiwanger (FW): Doch, die dritte Start-
bahn! Die S-Bahn-Stammstrecke!)

- Das ist aber nicht das, was an konkreten Haushalt-
sausgaben ansteht. Wir haben uns ganz konkret dafiir
zu entscheiden, wo wir unsere Prioritaten setzen und
wo wir uns zurtickhalten und einsparen missen. Dann
werden wir den Haushalt vorlegen.

(Hubert Aiwanger (FW): Bei den Lehrern und den
Kommunen!)

- Uber die Kommunen kénnen wir gerne einmal
reden, Herr Kollege Aiwanger.

(Hubert Aiwanger (FW): Darauf freue ich mich!)

Herr Aiwanger, auch ich habe, wie Sie, kommunalpoli-
tische Erfahrung. Nach 26 Jahren im Stadtrat weil}
man Bescheid. Machen Sie sich keine Sorgen, diese
Debatte kénnen wir fliihren. Sie kdnnen aber sicher
sein, dass wir einen soliden Haushalt vorlegen wer-
den, auch fir die Jahre 2011 und 2012. Dann werden
wir hier im Parlament wieder zu beschlielen haben,
welche Milliardenforderungen der SPD wir aufgrund
der schwierigen finanziellen Situation nicht verwirkli-
chen koénnen. Wir stehen namlich flr eine solide
Haushaltspolitik!

(Peter Winter (CSU): So ist es! - Beifall bei der
CSuU)
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AuRerdem haben Sie Bayern in ein falsches Licht ge-
stellt.

(Markus Rinderspacher (SPD): Die CSU ist nicht
Bayern!)

- Also wirklich: Dort, wo die SPD regiert, in welchem
Bundesland auch immer, ist die Situation fiinfmal so
schlecht wie in Bayern. Trotzdem kritisieren Sie hier
Bayern.

(Lebhafter Beifall bei der CSU - Lachen bei der
SPD)

Bei aller Nachsicht, von wirtschaftlicher und finanziel-
ler Soliditat hat die SPD noch nie etwas verstanden.

(Lachen bei der SPD)

Bei allen Umfragen zur Wirtschaftskompetenz landet
die SPD ganz weit hinten und bekame bei der nachs-
ten Wahl nur 18 % oder 19 %. Der CSU hingegen at-
testieren 60 % der Wahler Wirtschaftskompetenz.

(Dr. Paul Wengert (SPD): So ein Unsinn! - La-
chen bei der SPD)

Die Menschen sind wesentlich kllger, als Sie meinen.
Das durfen Sie mir glauben, Herr Rinderspacher.

(Beifall bei der CSU)

Wenn Sie so weitermachen - das kann ich lhnen
sagen -, werden Sie auch weiterhin bei einem Stimm-
ergebnis von 18 % bleiben.

(Reinhold Strobl (SPD): Herr Schmid, Sie schau-
en in die falsche Richtung!)

Ich glaube, die MaRnahmen, die gestern im Kabinett
beschlossen wurden und die noch vom Bundestag
beschlossen werden mussen, sind der richtige Weg.
Der Einsatz eines EU-Sonderbeauftragten ist eine
wichtige Initiative. Er soll die Finanzpolitik der Lander
Uberwachen, die den Rettungsschirm in Anspruch
nehmen. Ich sage es noch einmal: Lieber Herr Minis-
terprasident, ich bitte darauf zu beharren, dass die
Entscheidung unter Einbindung des Deutschen Bun-
destages, unter Einbindung des Parlamentes gefallt
wird.

Wir wollen die Stellung des Statistischen Amtes Eu-
rostat starken. Wir missen dafir Sorge tragen, dass
wir ein effektiveres System haben, um die bevorste-
hende Uberschuldung eines Mitgliedstaates friihzeitig
zu erkennen. Dazu gehdrt auch die regelmalige Be-
richtspflicht an die Europaische Zentralbank. Auch
das ist unter dem friihren SPD-Bundesfinanzminister
Steinbriick nicht gemacht worden. Das mussen Sie

bedenken, wenn Sie lhre Vorwiirfe erheben. Wir mus-
sen die Sanktionsverfahren auf der Basis rechner-
ischer Parameter erweitern und verscharfen. Wir
brauchen diesen Automatismus, auf den der Finanz-
minister ausdricklich hingewiesen hat. Aullerdem
brauchen wir die rote Karte fir den Ausschluss eines
Mitgliedstaates im Extremfall nach vordefinierten Re-
gelungen.

(Beifall bei der CSU und der FDP)

Der Extremfall tritt ein, wenn absehbar ist, dass alle
moglichen Hilfen und auch eine Blindelung aller Kraf-
te nicht dazu fihren, das Problem zu I6sen. Auch
daran muss gedacht werden. Die Erfahrung beziiglich
Griechenland zeigt: Es stehen weitere Mitgliedslander
vor der Ture. Die Beitrittsregeln in die Eurozone mus-
sen verscharft werden.

(Beifall bei der CSU)

Wir brauchen einen langeren Bewahrungszeitraum.
Fir Griechenland ist dieser eindeutig zu kurz gewe-
sen. Wir mussen das Monopol - Herr Staatsminister
hat zu Recht darauf hingewiesen - der US-Rating-
Agenturen brechen. Wir brauchen mehrere unabhan-
gige europaische Rating-Agenturen. Wir wollen keine
Zocker auf den Finanzméarkten. Deswegen sollen alle
an den Finanzmarkten gehandelten Produkte und
Leistungen reguliert werden. Das schlieRt die Hedge-
fonds ein. Die gestern getroffene Entscheidung be-
ziglich der Leerverkdufe ist eine gute und richtige
MaRnahme. Ich begrifle ganz ausdricklich, dass
diese ungedeckten Leerverkaufe jetzt nicht mehr ge-
stattet sind. Und Bayern ist mit seinem Ministerprasi-
denten Vorreiter in der Frage der Beteiligung der Fi-
nanzmarktakteure an dem EU-Rettungspaket und
leistet noch Uberzeugungsarbeit.

Zur Frage der Finanztransaktionssteuer: Der Herr Mi-
nisterprasident hat hierzu eine klare Aussage ge-
macht. Ich bin der festen Uberzeugung, dass die
Uberlegungen zu den MaRnahmen gehéren, die wir in
einer solchen Situation zwingend ergreifen missen.

Das Haus Europa hat ein gutes Fundament, aber in
einigen Stockwerken ist Unordnung eingetreten. Jetzt
geht es darum, Ordnung zu schaffen, und dazu muss
Deutschland einen wichtigen Beitrag leisten und leis-
tet diesen auch. Die CSU unterstitzt diese Politik auf
allen politischen Ebenen, damit wir auch in Zukunft
eine stabile Wahrung haben!

(Beifall bei der CSU und der FDP)

Zweiter Vizeprasident Franz Maget: Nachster Red-
ner ist Herr Aiwanger.
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Hubert Aiwanger (FW): Herr Prasident, Herr Minis-
terprasident, meine sehr verehrten Damen und Her-
ren! Ich glaube, die heutige Debatte zeigt, dass die
Euro-Party fir das Erste vorbei ist. Es kommt das
Morgengrauen und die Partygesellschaft I6st sich auf.
Der EZB-Prasident Jean-Claude Trichet hat gesagt,
die Deutschen missten sich als Euro-Polizei herge-
ben. Das wird von uns wieder erwartet. Herr Schmid
hat vorher gesagt, das Haus misse wieder in Ord-
nung gebracht werden. Alle arbeiten daran, aber zu-
nachst einmal ist natlirlich angesagt, die Situation auf-
zunehmen und zu klaren, wie es zu dieser
Entwicklung kommen konnte. Es sind einige Vorwrfe
bezuglich der Aufnahme Griechenlands und der Tat-
sache, dass man in der Vergangenheit zu sehr durch
die Finger geschaut hat, wenn es um das Einfordern
von Stabilitatskriterien gegangen ist, erhoben worden.
Wenn heute 20 von 27 EU-Mitgliedslandern im Defi-
zitverfahren sind - 20 von 27 Mitgliedern erfillen ihre
selbst gestellten Erwartungen nicht! -, dann wird es
auch sehr schwer sein, politisch gegen einzelne vor-
zugehen, weil mittlerweile die Mehrheit gegen die ei-
genen Regeln verstoRt.

Aber gerade das ist bitter nétig, und ich schlieRe mich
hier den Ausfihrungen des CSU-Fraktionsvorsitzen-
den an. Wir missen MalRnahmen ergreifen, die bis
hin zum Ausschluss eines Mitgliedslandes gehen,
wenn dieses Mitgliedsland sich nicht an die eigenen
Spielregeln halten will, dagegen mehrfach verstoit
und nicht absehbar ist, dass es auf einen Konsolidie-
rungskurs zuriickzuholen ist. Dariiber missen wir uns
im Klaren sein: Diese rote Karte miissen wir in unser
Portfolio mit aufnehmen. Es darf nicht sein, dass wir
nur drohen und dann doch zahlen, wie das im Beispiel
Griechenland geschehen ist. Vielmehr muss klipp und
klar gesagt werden: Nein, liebes Land, du hast gegen
diese Kriterien verstof3en, du bist nicht bereit, dich an
der Haushaltskonsolidierung zu beteiligen, und musst
deshalb diesen Club verlassen. Genau dasselbe gilt
fir den Eintritt in diesen Club, wenn die Spielregeln
nicht eingehalten werden. Das muss durchgezogen
werden.

Das sind zwar harte Worte, aber anders kommen wir
hier nicht zum Ziel. Ich gehe heute auch so weit zu
sagen, dass diese Uber-Nacht-Operation beziglich
Griechenlands mit der Summe von 20 Milliarden Euro
eine Schnelloperation ohne eine genaue Diagnose
gewesen ist. In meinen Augen ist sie Uberhastet ge-
wesen. Genauso ist es ein Problem, heute diesen
750-Milliarden-Schirm aufzuspannen, ohne von den
Banken, die Mitverursacher fir die Situation waren,
mehr einzufordern. Man ist sehr schnell dabei gewe-
sen, sich wieder den bequemsten Weg zu suchen.
Das ist der Steuerzahler als letztes Glied in der Kette.
Ich bin kein Hellseher, wenn ich sage, in wenigen

Tagen wird eine Steuererhéhungsdiskussion losge-
hen. Der Steuerzahler als Letzter wird diese Suppe
wieder ausléffeln missen, da die Politik nicht bereit
ist, das Problem anderweitig zu I6sen. Dieser Kelch
wird ganz gezielt dem Steuerzahler auf den Tisch ge-
stellt und es wird gesagt: Lieber Michel, trink daraus.

Das ist nicht die Politik, die Stabilitadt bringt und die
das Vertrauen des Burgers in die Politik zurtickbringt.
Wir sind auf bestem Wege, das Vertrauen in die Wah-
rung zu verlieren. Die Umfragen sagen, 30 % der Be-
volkerung glauben nicht mehr daran, dass wir in
10 Jahren noch den Euro haben werden. Das sind
von Meinungsforschungsinstituten erhobene Zahlen.
Machen Sie sich selber lhren Reim darauf. Die Politik
ist an dieser Entwicklung nicht unschuldig. Jetzt geht
es darum, nicht Uber Konsequenzen zu diskutieren,
sondern MafRnahmen durchzuziehen.

Wie angesprochen: MalRnahme Nummer eins muss
sein, die Euro-Stabilitatskriterien nicht nur einzuhal-
ten, sondern zu verscharfen, bis hin zum Ausschluss.
Es geht weiterhin darum, die Finanzspekulanten tro-
ckenzulegen und in Ketten zu legen, und zwar auch
wieder mit eindeutigen MaRnahmen. Das schlief3t ein,
die ungedeckten Leerverkdufe nicht nur im Einzelfall
zu verbieten - momentan wird dies fir Staatsanleihen
und die zehn fihrenden Banken usw. diskutiert -, son-
dern grundsétzlich zu verbieten. Darlber hinaus mus-
sen die Hedgefonds massiv in Ketten gelegt werden,
damit sie nur noch in begrenztem Umfang tatig wer-
den koénnen. Am Ende ist vielleicht sogar Uber ein
volliges Verbot solcher Handlungsweisen nachzuden-
ken.

Dabei sind naturlich nationale und internationale Be-
lange zu berlcksichtigen, wobei man sich die Frage
stellen muss, wie weit man gehen will. Dieses Geba-
ren war bis 2004 in Deutschland verboten - das nur
zur Erinnerung - und wir haben trotzdem gelebt. Es ist
nicht abwegig, ernsthaft dariber nachzudenken, die
Hedgefonds massiv in die Schranken zu weisen.
Wenn man sich die Bilanzsummen ansieht, die von
diesen Hedgefonds bewegt werden, dann wird einem
schwindlig, denn das geht mittlerweile in die Billionen.
Also gibt es Billionen von schnell verfligbarem Speku-
lationskapital, mit dem man im Extremfall bereit ist,
Staaten an die Wand zu spekulieren und beispielswei-
se die Bundesrepublik Deutschland mit einem Staats-
haushalt, der deutlich unter der Spekulationsmasse
liegt, anzugreifen. Selbst solche Staaten kdnnten
einem derartigen Wahrungsangriff ausgesetzt sein.
Wir missen endlich einen klaren Weg aufzeigen und
diesem Gebaren Einhalt bieten. Wir durfen nicht zu-
lassen, dass die Realwirtschaft von der Spekulations-
wirtschaft verdrangt wird. Ich glaube, das ist der Kern-
gedanke der Botschaft. Wir haben heute ein ganz
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aktuelles Beispiel, namlich die Durchsuchung der
BayernLB bezuglich ABS-Papieren. Das sind kriminel-
le Machenschaften im Zusammenhang mit dem Kauf
der ABS-Papiere. Auch damals ist in Bayern Realwirt-
schaft durch Spekulationswirtschaft verdrangt worden.

Mein Vorredner hat zu Recht gesagt, dass man nicht
mit Geld spekulieren soll, das man nicht hat. Genau
das ist hier passiert: Man hat Kredite aufgenommen
und hat mit dem Geld aus diesen Krediten auf dem
amerikanischen Immobilienmarkt herumgezockt, hat
damit Anspriiche auf Schulden von Hauslebauern ge-
kauft, also mit Geld, das man nicht hatte, aus Kredi-
ten, die man jetzt dem Steuerzahler auf den Ricken
bindet.

(Dr. Thomas Beyer (SPD): Das verdanken wir der
Bayerischen Landesbank und Leuten wie Herrn
Huber!)

Uber 20 Milliarden Euro an ABS-Papieren sind noch
in den Schubladen. Dazu muss ich sagen: Das ist
Spekulationswirtschaft; das ist eine Suppe, die wir
erst noch ausléffeln missen. Die Realwirtschaft ist
damals verdrangt worden. Denn der normale Mittel-
standler hat keinen Kredit mehr bekommen. Zur sel-
ben Zeit, als wir in Amerika fir Zigmilliarden diese Pa-
piere gekauft haben, ist in Bayern das Buchergeld
kassiert worden. Man hat von den kleinen Kindern ein
paar Millionen Euro eingesammelt. Man hat in der Re-
alwirtschaft ein paar Millionen eingesammelt, wahrend
dort Milliarden in den Orkus geworfen wurden. Das ist
bittere Realitat. Davon haben wir uns bis heute noch
nicht freigeschwommen, und die Folgen kommen zu-
nehmend auf uns zu. Wir kdnnen uns dieser Syste-
matik noch nicht entziehen.

(Beifall bei den Freien Wahlern)

Meine Damen und Herren, ich warne die Politik heute
schon davor, diesen Mill wieder beim Steuerzahler
abzuladen. Vorhin ist von einem Drei-Phasen-Modell
gesprochen worden. Ich kann hier vielleicht ein Vier-
Stufen-Modell in etwas anderer Form erganzen: Bis
einen Tag vor der Landtagswahl in Nordrhein-Westfa-
len war es Aussage auch der bayerischen Regie-
rungsspitzen Seehofer und Fahrenschon, man wolle
an den Steuersenkungsplanen festhalten und den Ko-
alitionsvertrag wahr machen, um dieses Ziel weiterzu-
verfolgen. Am Tag der Landtagswahl hat man nach
der bitteren, kalten Dusche die Aussage getroffen,
man koénne sich keine Steuersenkungen leisten; das
misse jetzt auch die FDP einsehen. Vor wenigen
Tagen kam dann die Festlegung, es werde keine
Steuererhdhungen geben. Die vierte Stufe wird die
Mitteilung sein, Steuererh6hungen seien unausweich-

lich, um eine drohende Katastrophe der Volkswirt-
schaft abzuwenden.

Wir sind also innerhalb weniger Wochen von einem
Festhalten an versprochenen Steuersenkungen zu
Steuererhdhungen gekommen. Wir sind dabei gar
nicht im Gesicht rot geworden. Da wundern Sie sich,
wenn die Bevdlkerung draufen sagt, diese Politik sei
nicht mehr glaubwirdig. Auch die Investitionen gehen
woanders hin, raus aus dem Eurobereich. Die Leute
wollen Goldanlagen kaufen, kaufen Immobilien oder
was auch immer, weil sie kein Vertrauen mehr haben.

Wir mussen jetzt das Vertrauen der Bevolkerung zu-
rickgewinnen. Das geht nur Uber MalRnahmen der
Haushaltskonsolidierung. Da gibt es dann bittere
Wahrheiten. Diese Wahrheiten beginnen auch im in-
ternationalen Bereich. So ist beispielsweise bis vor
Kurzem schulterzuckend hingenommen worden, dass
Uber den EU-Agrarhaushalt in Griechenland Oliven-
haine bezuschusst worden sind, die es gar nicht gibt.
Das war lustig. Man sagte: Na gut, das sind halt
kecke Hunde, die haben das drauf. - Das kann in Zu-
kunft nicht mehr akzeptiert werden. Genauso wenig
akzeptabel ist es, dass in Bayern eine Haushaltspoli-
tik betrieben wird, die jegliche Soliditat vermissen
Iasst und bei der man Schulden ganz gezielt auf die
kommunale Ebene durchdrickt. Es ist hier der richtige
Ort, um zu erwdhnen, dass die bayerischen Kommu-
nen im deutschen Durchschnitt mit zu den verschul-
detsten gehdren.

(Beifall bei den Freien Wahlern)

Das ist so, wie wenn ein Halbstarker zum Einkaufen
geht und die Rechnung auf die kleine Schwester
schreiben lasst, die sich nicht wehren kann.

(Beifall bei den Freien Wahlern und Abgeordne-
ten der SPD)

Auch hier wird wieder Geld von der Realwirtschaft ab-
gelenkt, um die Spekulationswirtschaft - sprich die
Landesbank, sprich die ABS-Papiere - irgendwie aus-
gleichen zu kdnnen und um so die Defizite abzuarbei-
ten, die dort aufgelaufen sind.

Meine Damen und Herren, vor diesem Hintergrund ist
es noétig, in die Zukunft zu schauen und festzustellen,
was wir uns noch leisten kénnen und was als Erstes
nétig ist. Brauchen wir wirklich eine dritte Startbahn?
Brauchen wir eine zweite S-Bahn-Stammstrecke fir
zwei Milliarden Euro? Brauchen wir den Donauaus-
bau?

(Maria Noichl (SPD): Brauchen wir die CSU?)



Plenarprotokoll 16/48 v. 19.05.2010

Bayerischer Landtag - 16. Wahlperiode 3975

Oder brauchen wir nicht vielmehr Breitbandversor-
gung, Lehrer und stabile Kommunalhaushalte?

(Beifall bei den Freien Wahlern)

Diese Fragen stellen sich, und die Antworten auf
diese Fragen sind eigentlich logisch: Wir brauchen
das Realistische, das Greifbare, wir diirfen nicht hinter
einem Phantom herrennen, wie damals hinter dem
Transrapid. Nehmen Sie heute Abstand von irrealen
Planen, von Mammutprojekten, die wir uns nicht leis-
ten kdnnen. Konzentrieren Sie sich auf das Machba-
re. Diese Kernbotschaft méchte ich lhnen heute mit-
geben.

(Beifall bei den Freien Wahlern)

Meine Damen und Herren, von uns wird im Euroraum
viel erwartet nach dem Motto: Deutschland wird’s
schon richten. Aber ich glaube, jetzt ist der Zeitpunkt
gekommen, an dem wir zugeben missen und zuge-
ben dirfen, dass wir auch nicht zaubern kénnen und
dass unsere Krafte begrenzt sind. Wir kénnen nicht
Puffer sein fir alle politischen Fehlentscheidungen.
Der Euroraum darf nicht nur als politischer Raum,
sondern muss auch als Wirtschafts- und Wahrungs-
raum gesehen werden. Es geht nicht an, dauernd
Partys zu feiern und zu sagen: Wir haben die anderen
alle gern dabei, weil es so schon ist. Es muss sich
vielmehr rechnen.

Hier sind wir gefordert, den Spekulanten zu zeigen:
Wir sind nicht bereit, bis zum letzten Euro mitzuge-
hen. Wir missen rechtzeitig sagen: Jetzt mussen an-
dere Mechanismen greifen. Die Spekulanten dirfen
sich nicht darauf verlassen kdnnen, dass es am Ende
schon laufen wird.

Die Banken, gerade auch die deutschen Banken,
haben doch lieber in Staatsanleihen dieser hochver-
schuldeten Lander investiert, um von dort zweistellige
Renditen mitzunehmen, als das Geld einem einheimi-
schen Mittelstandler zu geben. Diese Banken haben
einen falschen Handlungsspielraum. Wenn am Ende
dann der Steuerzahler und die Politik geradestehen
sollen, wenn etwas schiefgelaufen ist, muss es auch
erlaubt sein, nein, dann muss es von der Politik gefor-
dert werden - und dazu missen im Vorfeld die ent-
sprechenden Werkzeuge aufgebaut werden -, solchen
Leuten unverblimt zu sagen: Du kannst zwar inves-
tieren, aber wenn du dich verzockst, hast du eben
Pech gehabt. Das musst du mit dir selber ausmachen.

Deshalb gilt es, bezlglich der Rahmenbedingungen
fur Banken ganz klare Regeln aufzustellen, die da lau-
ten: Es muss ausreichend Eigenkapital hinterlegt wer-
den. Wenn die Banken hoch spekulativ arbeiten, sol-
len die das nur in einem begrenzten Umfang tun

kénnen, in einem Umfang, der die Bank nicht gefahr-
det. Wenn die Bank trotzdem gefahrdet ist, soll sie
das mit sich selber und ihren eigenen Kunden ausma-
chen. Wir missen aber Brandschutzmauern errichten,
dass solche Fehlschlage nicht auf die Realwirtschaft
und auf irgendwelche Pensionsfonds durchschlagen
nach dem Motto: Ich bin systemrelevant, helft mir.
Wenn ihr mir nicht helft und diese Kréte nicht
schluckt, musst ihr morgen eine Schildkréte schlu-
cken.

(Heiterkeit und Beifall bei den Freien Wahlern)

Nein, meine Damen und Herren, wir missen sagen:
Wenn du zocken willst, dann auf eigene Rechnung,
aber nicht auf Rechnung der Steuerzahler.

(Beifall bei den Freien Wahlern)

Schwarz-Gelb hat sich hier in der Vergangenheit nicht
mit Ruhm bekleckert. Ich will auch die SPD der Schro-
der-Ara, in der den Hedgefonds ganz gezielt die Tir
geodffnet worden ist, nicht ausblenden.

(Thomas Hacker (FDP): Da waren die GRUNEN
aber auch dabei!)

Damals wurden die Stabilitatskriterien des Euro unter-
laufen. Wir mussen aus diesen Erfahrungen endlich
lernen und zur Kenntnis nehmen, dass es vielleicht
ganz schon ware, ohne Arbeit Geld zu verdienen,
aber dass dieses Hobby nur wenigen gegénnt ist. Wir
mussen aufpassen, dass uns diese Leute nicht am
Ende insgesamt in die Tasche stecken. Wir mussen
den Blick weiten und die Entwicklung beobachten.

Vor Kurzem habe ich mit einem Landwirt gesprochen,
der einen Betrieb in den neuen Bundeslandern kennt.
Der Grund und Boden gehdrt dort mittlerweile einem
skandinavischen Handy-Konzern. Das Vieh gehort
einer Schlachthofkette, schon im lebenden Zustand.
Die Leute, die drauf arbeiten, holt man Uber irgend-
welche Zeit- oder Leiharbeitsfirmen, wie man sie eben
braucht. Auch hier wird die Realwirtschaft durch die
Spekulationswirtschaft verdrangt. Wenn Grund und
Boden das nachste Spekulationsobjekt fur diese Heu-
schrecken sind, kdnnen wir nicht mehr sagen: Das
haben wir nicht gewusst. Wenn dieser Konzern mor-
gen wackelt und sich entschlief3t, diesen Boden abzu-
stofRen, kann ihn ein anderer kaufen.

Meine Damen und Herren, Bauernhéfe wurden friher
Uber Generationen hinweg aufgebaut und gefiihrt. Sie
waren Lebenswerke. Heute werden solche Hofe von
heute auf morgen hin- und hergeschoben, wie jede
billige Aktie. Wir sind gefordert, diesem Treiben Ein-
halt zu gebieten, weil wir uns sonst immer mehr den
Boden unter den Fiilen wegrationalisieren und fremd-
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bestimmen lassen. Mein klares Pladoyer: Realwirt-
schaft vor Spekulationswirtschaft, um einem solchen
Treiben Einhalt zu gebieten. Das hdéchste Ziel darf
nicht die Rendite sein, sondern der Erhalt der Lebens-
bedingungen und der politischen Mitsprachemaglich-
keit.

Wir sind gerade dabei, diese beiden Dinge zu verlie-
ren. Am Ende mussen wir feststellen, dass wir zwar
hier im Parlament sitzen, aber nichts mehr zu bestim-
men haben. Damit schlie3t sich dann wieder der Kreis
zum Primat der Politik. Wir haben momentan das Pri-
mat der Politik aus der Hand gegeben. Jetzt bereiten
andere die Speisen zu, die wir ausloffeln missen. Wir
missen uns diese Hoheit wieder zurtickholen, damit
wir eine Politik gestalten kdnnen, die der Burger mitt-
ragt, in der die Birger bereit sind, Verantwortung zu
Ubernehmen und in die die Burger Vertrauen setzen.
Nur dann werden wir eine stabile Wahrung haben.

Wir kénnen nicht standig neue Schulden draufsetzen
und neue Rettungsschirme aufspannen. Meine
Damen und Herren, das ist ahnlich wie in Tscherno-
byl: Dort wurde standig Uber pordsen Beton neuer
Beton dribergeschuttet. Nun kann man sagen, dass
dies besser als nichts war. Besser ware es aber ge-
wesen, vorher die Kernschmelze zu verhindern und
aufzupassen, dass sich ein solcher Vorfall an anderer
Stelle nicht wiederholt. Heute stehen wir kurz vor
einer Kernschmelze. Die Werkzeuge, die auf dem
Tisch liegen, sind umstritten und vielleicht ohne Alter-
native. Wir missen aber definitiv Wiederholungsfalle
in anderen Landern verhindern und den Spekulanten
das Handwerk legen. Ansonsten werden uns die Spe-
kulanten am Ende in Ketten legen; dann sind wir nur
noch die Abnicker, wie das heute der Fall ist.

Die Parallele zur Landesbank darf nicht ausgeblendet
werden: Damals war genau der gleiche Werdegang
zu beobachten, und damals wurde Uber dieselben
Themen gesprochen. Im Oktober 2008 waren noch
100 Millionen Euro zur Rettung nétig. Kurz vor Weih-
nachten 2008 kamen bei dieser Zahl noch zwei Nullen
hinzu. AnschlieRend waren es 10 Milliarden Euro.
Heute sprechen wir von mehreren Hundert Milliarden
Euro und Ubermorgen werden wir von Rettungsschir-
men mit Billionen Euro reden, die nétig sein werden,
um diesen Wahnsinn aufzufangen. Wir missen die
Ursachen erkennen und den Spekulanten das Hand-
werk legen.

Daneben miissen wir eine fundamentale und solide
Finanzpolitik aufbauen. Diese muss bei den Kommu-
nen beginnen und bei den Mittelstandlern weiterge-
fuhrt werden. Sie muss Abstand von unbezahlbaren
Grol3projekten nehmen und die Verantwortlichen fur
politische Fehlentscheidungen beim Namen nennen,

wie dies bei der Landesbank geschehen ist. Im Rah-
men dieser Politik missen Konsequenzen gezogen
und am Ende daflir gesorgt werden, dass sich solche
Vorgange nicht wiederholen. Der Steuerzahler darf
am Ende nicht immer der Dumme sein. Die Politik ist
jetzt gefordert, die richtigen Mallnahmen zu ergreifen,
die sie bereits gestern hatte ergreifen missen. Lieber
spat als nie. Deshalb appelliere ich an Schwarz-Gelb,
diese Situation endlich zur Kenntnis zu nehmen und
nicht nur anzudiskutieren. Sie muissen endlich ernst
machen und die Spekulanten in Ketten legen.

(Beifall bei den Freien Wahlern)

Zweiter Vizeprasident Franz Maget: Der nachste
Redner ist Herr Kollege Dr. Runge fir die Fraktion
des BUNDNISSES 90/DIE GRUNEN.

Dr. Martin Runge (GRUNE): Herr Prasident, Kolle-
ginnen und Kollegen! Selbstverstandlich begrifien
auch wir, dass die Thematik der Krise des Euro, der
Krise im Euroraum und des Rettungsschirms im Rah-
men einer Regierungserklarung im Landtag diskutiert
werden kann. Andernfalls hatten wir den Weg Uber
einen Dringlichkeitsantrag gehen mussen. Dann hat-
ten wir aber fiir diese Debatte weniger Zeit gehabt
und aulerdem ist die Debattenkultur bei Dringlich-
keitsantragen etwas anders. Deshalb war dies der
richtige Weg.

Wir sind gehalten, eine Debatte Uber den Euro, Uber
die Krise im Euroraum und Uber den Stabilitatspakt
der Zukunft zu fuhren. Das war auch - einmal mehr
und einmal weniger pointiert - der Kern der bisherigen
Auseinandersetzungen. Wir missen zweitens Uber
die Regulierung der Finanzmarkte, drittens Uber die
offentlichen Haushalte und die Schuldenkrise generell
sowie viertens Uber die Strukturkrise, die Systemkrise
und das Versagen des Systems diskutieren. Auch hier
missen wir anpacken.

Ich beginne mit unseren Einschatzungen und Wertun-
gen zum Thema Griechenland. Wir haben dariber in
unserer Fraktion und an anderer Stelle diskutiert und
sind zu dem Ergebnis gekommen, dass die Hilfen
selbstverstandlich notwendig sind. Andernfalls wirde
ein Dammbruch drohen, der zu noch schlimmeren
Verwerfungen und zum Ubergreifen, zum Beispiel auf
die Lander Portugal und Spanien, fihren wirde.
Gleichzeitig haben wir gesagt, dass eine Entschul-
dung notwendig ist, und zwar rasch, da es einfach
nicht sein kann, dass sich diese Angelegenheit zu
einem Fass ohne Boden entwickelt. Gutes Geld darf
nicht immer schlechtem Geld hinterhergeworfen wer-
den. Wir wollen einen Forderungsverzicht, der gleich-
zeitig dafiir sorgen wiirde, dass diejenigen, die zuvor
an der hohen Verzinsung partizipiert haben, etwas
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mehr in das Risiko einsteigen missen. Das ware si-
cher kein Schaden gewesen.

(Beifall bei den GRUNEN)

Griechenland muss gezwungen werden, zu sparen
und seine Haushalte zu sanieren. Das ist jedoch eine
Gratwanderung: Es darf auch kein Kaputtsparen oder
eine Erdrosselung stattfinden; denn sonst kame Grie-
chenland nicht mehr auf die Beine.

Jetzt mochte ich an die Situation im Euroraum an-
knipfen: Diese Krise sollte der Anlass sein, die Fi-
nanzmarkte zu regulieren und die ausufernden Spe-
kulationsorgien zu begrenzen. Wir haben daruber
schon vor anderthalb Jahren diskutiert. Leider ist die
Politik in diesem Punkt nicht vorangekommen. Diese
Krise sollte selbstverstandlich auch der Anlass sein,
die Regeln fir den Euro zu Gberdenken. Dabei mis-
sen wir uns die Frage stellen, ob neue Regeln, ein
neuer Stabilitdtspakt oder eine monetare Konvergenz
ausreichen oder ob weitere Mallnahmen nétig sind.
Darauf werden wir noch zu sprechen kommen. In die-
sem Zusammenhang missen auch Themen wie die
Umsteuerung unserer Wirtschaftspolitik, das Wachs-
tum und die ungerechte Verteilung angesprochen
werden.

Zunachst zur gemeinschaftlichen Wéhrung und zum
Projekt Euro: Viele Kolleginnen und Kollegen waren
dabei, als wir zu diesem Thema in den Jahren 1996
bis 1998 an dieser Stelle sehr harte Auseinanderset-
zungen gefuhrt haben. Gestern war der Ministerprasi-
dent a. D. Dr. Stoiber im Europaausschuss in seiner
Funktion als Ober-Entblrokratisierer der Europa-
ischen Union und hat dabei auch Uber den Euro und
die Euro-Krise gesprochen. Da wurde es mir wieder
richtig bewusst: Wir GRUNEN waren damals noch viel
mehr Stoiber als Edmund Stoiber selbst.

(Georg Schmid (CSU): Was? Das ist etwas ganz
Neues, eine ganz neue Erfahrung!)

Wir haben in den Jahren 1996 bis 1999 Nein zur
Euro-Einfiihrung gesagt, nicht, weil wir grundsatzlich
gegen eine gemeinschaftliche Wahrung gewesen
waren, sondern weil wir der Auffassung waren, dass
der Fahrplan und die Konditionen nicht passten. Die
Strukturdaten der Wirtschaften klafften meilenweit
auseinander. Dies nur Uber eine monetare Konver-
genz zu regeln, kann einfach nicht gelingen. Das war
unsere erste Ansage.

In unserer zweiten Ansage haben wir auf die Trickse-
reien beim Stabilitdtspakt hingewiesen. Wir haben ge-
sagt, dass man nicht auf Italien, Belgien und spater
Griechenland zu zeigen braucht, da Deutschland der
allergrofite Lehrmeister ist. Wir haben damals darauf

hingewiesen, dass die Ausnahmeregelungen, die es
schon damals im Stabilitats- und Wachstumspakt gab,
windelweich sind und nicht greifen werden.

(Georg Schmid (CSU): lhr habt diese Ausnahme-
regelungen noch weicher gemacht!)

Wir haben uns auch erlaubt, darauf hinzuweisen,
dass es in der Situation, in der ein Land notleidend
wirde, zu Schieflagen und Verwerfungen kame. In
diesem Fall ware der Stabilitats- und Wachstumspakt
das Papier nicht wert, auf dem er stehe. Wir haben
schon damals gesagt, dass in diesem Fall gewaltige
Beistandslasten auf die anderen Eurolander zuka-
men. Genau das ist passiert.

(Beifall bei den GRUNEN)

Das bedeutet, die Regelung nach Artikel 121 des EG-
Vertrags, jetzt Artikel 125 des EU-Vertrags ist das Pa-
pier nicht wert. Ich méchte jetzt einige Fakten zum
Euro nennen, weil diese zur Einordnung dessen, was
momentan zur Finanzmarktkrise zu lesen ist, wichtig
sind. Zunachst missen wir feststellen, dass der Zins-
vorteil fur Deutschland mit der Einfuhrung der gemein-
schaftlichen Wahrung fléten gegangen ist. Dabei ist
es immer wichtig, auf die Realzinsen zu schauen. Ich
spreche nicht von den Nominalzinsen, sondern von
den Realzinsen.

Zweitens. Die Anteile Deutschlands am Export in den
Euroraum waren vor der Einfihrung des Euro keines-
wegs kleiner als danach, sondern sogar grof3er.

Drittens. Der Kurs des Euro lag im Oktober 2000 bei
0,80 US-Dollar. Der Euro war damals als Buchwah-
rung eingefuhrt.

Ich kann mich an die Gelegenheit erinnern, wo der
funfte Geburtstag des Euro gefeiert worden ist. Da lag
der Euro bei 1,30 Dollar. Es wurde wahnsinnig lamen-
tiert, das sei viel zu hoch und die Exportwirtschaft
werde darunter leiden, sodass man den Euro etwas
billiger machen musse.

Warum spreche ich all diese Fakten an? Ganz ein-
fach, weil wir uns schon die Frage stellen missen:
Cui bono? Wem hilft die jetzige Rettungsaktion? Was
waren die Konsequenzen, wenn nicht so vorgegan-
gen wirde, wenn weniger oder anders gehandelt
wirde?

Ich muss ganz klar sagen: Der Kurs ginge dann he-
runter. Er wirde sich dann aber wieder einpendeln.
Wenn der Kurs niedrig genug ist, gehen die Leute
wieder in Werte, die in Euro gehandelt und fakturiert
werden. Im Grunde liegt hier also Uberhaupt kein
Problem.
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Es gibt immer wieder die Bandbreiten. Wir waren
schon bei 1,50 Dollar, und wir waren bei 0,80 Dollar.
Dies ist im Grunde nicht tragisch. Tragisch ist dage-
gen die Uberschuldung einzelner Eurolénder, die
dann keine Anleihen mehr herausbringen kénnen, so-
dass wir vor einer ganz problematischen Situation ste-
hen.

Eines sollte uns allen Sorge machen. Der Euro hat
sich in seiner aktuellen Konstruktion als Schénwetter-
veranstaltung erwiesen. Jetzt liest man staunend im
Feuilleton oder in Wirtschaftszeitungen von Politikern,
die die Verhaltnisse auf die EU Ubertragen. Aber das
kann und darf es in unseren Augen nicht sein. Es ist
eine bedenkliche Entwicklung.

Davon unabhéngig sage ich: In die gemeinschaftliche
Wahrung muss Stabilitdt hineinkommen. Herr Minister
Fahrenschon, wir sollten uns dartber einig sein, dass
es viel weniger um die Stabilitat nach auen als um
die Stabilitat nach innen geht. Wir missen fragen:
Wie steht es um die Geldwertstabilitdt im Euroraum? -
Zurzeit haben wir da keine bedenkliche Entwicklung.
Allerdings mussen uns die hohe Verschuldung und
die grofen Geldmengen Sorgen machen.

Wir finden viele der im Beschluss des Kabinetts ge-
nannten Instrumente, die Sie gestern in der Presseer-
klarung skizziert haben, sehr gut und richtig. Es muss
mehr mit Zwang gearbeitet werden. Es muss einen
Automatismus geben. Nur setzen wir da auch ein
paar Fragezeichen.

(Zuruf des Abgeordneten Georg Schmid (CSU))

- Herr Schmid, ich habe gesagt, ich werde Sie schon
mit Ihren -heimern - "Pappenheimer” darf ich hier gar
nicht sagen - konfrontieren. Wenn Sie jetzt auf Rot-
Grin zeigen und sagen, ihr habt Griechenland aufge-
nommen und der Stabilitatspakt wurde aufgeweicht,
dann fangen Sie bitte bei sich selber an.

(Beifall bei den GRUNEN)

Es gibt eine Reihe von Tricksereien und Tauscherei-
en, die unter der Agide von Theo Waigel herbeige-
fuhrt worden sind. Ich nenne lhnen ein paar Beispiele.
Einmal denke ich an die Streckung der Rickzahlung
beim Erblastentilgungsfonds. Oder man hat Lasten in
die Zukunft verschoben; so war es beim Bundesei-
senbahnvermégen. Oder die Bundesrepublik hat, um
die beiden Referenzwerte des Konvergenzkriteriums
fur stabilitdtsorientierte Haushaltsfihrung zu errei-
chen, in groflem Stil Aktien zum Verkauf vorgesehen,
hat sie aber nicht verkauft, sondern bei der KfW ge-
parkt.

Ihr CSU-Mitkdmpfer Theo Waigel kam dann auf die
famose Idee, die Goldreserven neu zu bewerten.
Dann waren die Steuereinnahmen hoher als ur-
springlich erwartet. So konnte er von dem Plan Ab-
stand nehmen.

In der "Neuen Zircher Zeitung" gibt es einen wunder-
baren Uberblickartikel tber die kreative Buchfiihrung,
Uber all die Tricksereien und T&uschereien unter
Ihrem damaligen Bundesfinanzminister Theo Waigel.

Herr Kollege Schmid, nachdem Sie Uber Kompeten-
zen gesprochen haben - Sie haben mit Ihrem Zeige-
finger zwar nicht auf uns gezeigt, aber auf die Kolle-
ginnen und Kollegen von der SPD -, darf ich Sie mit
einer anderen Geschichte konfrontieren. In den Zei-
ten, in denen wir hier intensiv Gber den Euro diskutiert
haben - 1996 gab es eine Initiative von uns; dann hat-
ten wir 1997 eine Aktuelle Stunde dazu beantragt; im
Sommer 1997 gab es, wenn ich mich richtig erinnere,
hierzu eine Regierungserklarung -, kam die von uns
iberaus geschatzte "Bild"-Zeitung mit einem Uberfall-
kommando von Reportern und Fotografen hier in den
Landtag und hat die Abgeordneten, die einen Tag vor-
her Uber den Euro diskutiert und abgestimmt haben,
gefragt: Liebe Abgeordneten, was sind denn die Kon-
vergenzkriterien zur Einfiihrung des Euro, Gber die ihr
gestern diskutiert und abgestimmt habt?

Das Ergebnis war erschreckend. Von den Abgeordne-
ten der CSU-Fraktion - es waren die meisten, die die-
ser Fraktion angehdrten - hat kein einziger auch nur
ansatzweise gewusst, worum es ging.

Der Artikel hiel3: "Bild testet Politiker - Das tat wirklich
weh". Ich zitiere die Zusammenfassung:

Von den 16 befragten Politikern kannten nur zwei
- A. S. von der SPD und M. R. von den GRUNEN
- exakt die Kriterien. Alle anderen versuchten, der
Frage auszuweichen, beantworteten sie grund-
falsch oder hatten bestenfalls den Hauch einer
Ahnung.

Es waren hauptsachlich lhre Finanz- und Haushalt-
spolitiker, die gefragt worden sind. Kein einziger konn-
te auch nur annahernd etwas darliber sagen, wozu er
einen Tag vorher diskutiert und abgestimmt hatte. Da
sollten Sie mit Angriffen bezlglich Kompetenz doch
etwas zurlckhaltender sein. Aber es scheint sich be-
dauerlicherweise Uber weite Strecken nichts verbes-
sert zu haben. Allerdings gibt es wohltuende Ausnah-
men; das konzediere ich Ihnen gern.

Wir waren bei dem Paket, zu dem lhr Finanzminister
heute Ausfuhrungen gemacht hat. Wir haben gesagt:
Wir kénnen Gber weite Strecken unsere Zustimmung
geben. Nur miussen wir uns fragen: Wenn etwas be-
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schlossen oder paraphiert wird, ist es dann das Pa-
pier auch wert, auf dem es steht, oder handelt es sich
dann um genau die gleiche Geschichte wie beim Sta-
bilitdts- und Wachstumspakt, wie beim Vertrag von
Maastricht, das heilt, dass, wenn es zum Schwur
kommt, alles zu Schall und Rauch wird?

Es wird viel Uber die Nichteinstandsklausel des jetzi-
gen Artikels 125 des Vertrages Uber die Zusammen-
arbeit der Organe der Union gesprochen. Man kann
dartber diskutieren, was es heil3t, dass ein Mitglieds-
land nicht fur ein anderes haftet. Wenn gesagt wird,
ein Mitgliedsland tritt nicht flr die Schulden eines an-
deren ein, dann bedeutet das, dass fur die Schulden
nicht eingetreten werden muss. Ob flr die Schulden
eingetreten werden darf, ist etwas anderes.

Zwei Artikel davor findet man ganz klar, der Erwerb
von Schuldtiteln einzelner Zentralbanken durch die
Europaische Zentralbank sei verboten. Da missen wir
schon fragen, was denn eigentlich passiert ist. Wir bit-
ten jedenfalls, genau darauf zu achten, dass hier nicht
Beruhigungspillen oder Placebos verabreicht, sondern
Regelungen geschaffen werden, die im Zweifelsfall
eingehalten werden.

Ich habe schon Ausfiihrungen dazu gemacht, warum
wir zur Zeit der Euroeinfihrung gegengehalten haben.
Wir bitten, zu beachten, dass es nicht reichen wird, al-
lein die Stabilitatskriterien zu verscharfen und nach
einer scharferen Einhaltung monetérer Konvergenz zu
rufen. Wir brauchen zumindest auch eine fiskalpoliti-
sche Konvergenz. Solange diese nicht gegeben ist, ist
das Projekt weiterhin zum Scheitern verurteilt.

Herr Finanzminister, wir missen auch noch einmal
darUber diskutieren, wie weit Sie und wir alle gehen
wollen. Sie haben die wirtschaftspolitische Koordinie-
rung angesprochen. Es ist die Frage zu stellen: Wo ist
die Trennscharfe zur wirtschaftspolitischen Steuerung
gegeben? Die Antwort hierauf ist wichtig.

Wir kdnnen auch noch weiter greifen. Es geht auch
um andere Standards, zum Beispiel um soziale Stan-
dards. Da kann man sehr leicht in eine andere Rich-
tung hineinlaufen. Dessen muissen wir uns alle be-
wusst sein.

Zum Banken- und Finanzsektor muss man sagen -
das haben wir im letzten Jahr an dieser Stelle haufig
getan -, dass dieser Sektor nach Aufsicht und Regu-
lierung geradezu schreit. Einmal ist man hier aus-
schlieBlich treuhanderisch tatig. Dann gibt es ganz
wichtige Aufgaben flir unsere Volkswirtschaft. Zum
einen ist das die Kreditversorgung der Wirtschaft, zum
anderen die Gewahrleistung sicherer Anlagemdglich-
keiten. Das Dritte kommt in den Debatten bedauerli-
cherweise viel zu kurz. Es ist dies: Auch Geschafts-

banken kdénnen bei uns Geld schopfen, namlich Uber
die Giralgeldschépfung. Seit die Deckung Uber den
Goldstandard aufgegeben wurde und wir als Staat die
Deckung gewahrleisten miussen, hat sich das Ganze
noch einmal massiv verscharft. Das alles sind Grin-
de, die fir eine harte Beaufsichtigung der Banken wie
des Finanzsektors generell sprechen.

An und fur sich ist das nichts anderes als ein Dienst-
leistungssektor. Es geht um das Zusammenbringen
von Kapital. Das sind auf der einen Seite Anlagebe-
dirfnisse und auf der anderen Seite das Bedurfnis
nach Kapital, das heil3t die Transformation von Be-
tragsgroRen, von unterschiedlichen Uberlassungsfris-
ten, von objekt- oder branchenbezogenen unter-
schiedlichen Lozierungen. Aber was ist passiert? Den
Banken und dem Finanzsektor generell waren die
Zinsmargen, die dort zu erzielen waren, zu gering.
Also sind sie in einen Pseudo-Warenhandel eingestie-
gen, in dieses Kreditersatzgeschaft. Das ist nichts an-
deres als der Handel mit forderungsgesicherten For-
derungen. Allein in dieser Begrifflichkeit steckt, denke
ich, schon drin, was fir ein Unsinn da betrieben
wurde.

Jetzt haben Kolleginnen und Kollegen von der CSU
wieder eine Menge von Instrumenten aufgezahlt, die
sie moglichst schnell eingefiihrt wissen wollen. Da ist
die Rede von strengeren Eigenkapitalvorschriften. Vor
allem haben Sie, Herr Fahrenschon, die Eigenge-
schafte der Banken angesprochen. Da missen wir
sagen: Viel sinnvoller wére das, was neulich im Wirt-
schaftsteil der "Siddeutschen Zeitung" skizziert
wurde: hier Brandmauern einzuziehen. Auf der einen
Seite haben wir die Geschéftsbanken, auf der ande-
ren die Investmentbanken und dann die Hedgefonds
und die Private Equity Fonds. Hier missen klare Mau-
ern eingezogen werden, dass zum Beispiel die Ge-
schaftsbanken keine Eigengeschafte mit den Invest-
mentbanken machen, denn dann st die
Ansteckungsgefahr wieder viel zu grof.

Sie sprechen von der Schaffung unabhangiger euro-
paischer Ratingagenturen. Da missen wir uns auch
einmal die Frage stellen: Reichen unabhangige Ratin-
gagenturen? Eigentlich machen diese doch etwas Ho-
heitliches, was sie sich selber irgendwann einmal auf-
erlegt haben. Sollte das dann nicht auch hoheitlich
geschehen? Interessant war der gestrige Gast des
Landtags, Ministerprasident a. D. Edmund Stoiber,
Chef-Entburokratisierer der Europaischen Union. Er
hat vor zwei Jahren an gleicher Stelle, namlich auch
bei uns im Ausschuss, die |dee, Ratingagenturen zu
beaufsichtigen oder eine europaische Ratingagentur
zu schaffen, in die Rubrik "unnétiger Burokratismus"
eingeordnet. Gestern war davon nichts mehr zu
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héren. Die Frage ist hier also: Sollte man diese Agen-
turen nicht im hoheitlichen Bereich ansiedeln?

Was die Verbesserung der Bankenaufsicht betrifft,
werden die drei anvisierten Agenturen auf europa-
ischer Ebene angesprochen. Die Debatte daruber
geht aber auch schon ewig lang. Da missen wir uns
und vor allem Sie, weil Sie auch fiir die Bundesregie-
rung stehen, fragen: Warum haben Sie es nicht
schneller vorangebracht?

(Beifall bei Abgeordneten der GRUNEN)

Im Grunde muss man sagen: Wir hatten das Finanz-
marktdebakel. Wir hatten eine sehr aufgeregte Debat-
te, und dann gab es ein paar Alibiverkindigungen. In
der Sache ist aber bedauerlicherweise nichts passiert.

Kommen wir zu der Auseinandersetzung um die Leer-
verkaufe und auch um den Handel mit Kreditausfall-
versicherungen. Die BaFin hat die entsprechenden
Verfugungen erlassen. Wir missen sehen, ob das
dann de facto auch richtig umgesetzt wird. Zunachst
geht es nur um die regulierten Bereiche, um die regu-
lierten Markte. Herr Aiwanger, Sie haben richtig ge-
sagt - und Kollege Schmid hat auch schon darauf re-
kurriert -: 2003 wurde es hier eingeflihrt, zugelassen
mit dem unsaglichen Gesetz zur Modernisierung des
Investmentwesens. Das heildt aber nicht, dass die
Hedgefonds nicht schon vorher hier tatig waren.

(Hubert Aiwanger (FW): Stimmt!)

Sie haben hier ihre Geschafte gemacht und ihr Unwe-
sen getrieben. Mit dem Gesetz wurde letztlich erlaubt,
dass sie auch hier aufgelegt werden durfen. Ich habe
das Gesetz schon kommentiert mit der Bemerkung
"unsaglich". Aber sie waren schon vorher hier zugan-

ge.

Der spannendste Punkt in diesem Katalog - das
wurde heute schon angesprochen - ist fur uns die Fi-
nanztransaktionssteuer. Das sehen wir gar nicht so
schwarz wie Sie, Kolleginnen und Kollegen von der
SPD. Wir wollen es optimistisch sehen. Die Staatsre-
gierung bekennt sich seit vielen Monaten zur Finanz-
transaktionssteuer. Herr Kollege Hacker, ich sage be-
wusst: die Staatsregierung. Es war nicht nur die CSU,

(Lachen des Abgeordneten Markus Rinderspa-
cher (SPD))

es war nicht nur Ministerprasident Seehofer. Ich habe
mir beispielsweise das Protokoll vom 23. Februar
2010 geholt. Da gab es einen Bericht der Ministerin
Muiller, der von der SPD und von uns GRUNEN mehr-
fach nachgefragt wurde. Ich zitiere:

Die Bayerische Staatsregierung begri3t die inter-
nationale Finanztransaktionssteuer.

Dann spricht sie auch noch von der Tobin-Tax. Frau
Hessel ist bedauerlicherweise nicht da, aber ich kann
Sie ansprechen, Herr Kollege Hacker: Glickwunsch,
dass die FDP Bayern auch fir die Transaktionssteuer
ist.

(Thomas Hacker (FDP): Frau Miuller ist keine
Sprecherin der FDP in Bayern!)

Wir meinen, das ist das Instrument, das am meisten
greifen wirde. Dabei geht es nicht nur darum, Geld
abzuschdpfen, sondern es geht einfach darum, etwas
mehr Ruhe in die Markte zu bringen. Noch einmal: Es
geht um GréRenordnungen zwischen 0,01 und 0,05 %
der jeweiligen Transaktionssumme. Das schadet dem
Riestersparer Uberhaupt nicht. Das schadet auch
Ihnen, Herr Schmid, nicht, wenn Sie einmal pro
Woche Ihr Depot an der Bérse umschichten.

(Georg Schmid (CSU): Keine Zeit!)

Es wird aber die Daytrader bremsen und auch das
Algo-Trading, also das Handeln allein iber den Com-
puter. Da geht es ndmlich um ganz, ganz kleine Mar-
gen, aber bei ganz, ganz gro3en Summen. Deswegen
kommt es da auch zu sehr vielen Verwerfungen.

Herr Ministerprasident Seehofer, schon, dass Sie wie-
der hier sind. Wir haben Sie gerade gelobt

(Heiterkeit bei Abgeordneten der GRUNEN)

wegen lhres Einsatzes fir die Finanztransaktionssteu-
er. Kdmpfen Sie dafiir. Wir wollen nicht dasselbe erle-
ben wie bei der Kerosinbesteuerung. Da gab es auch
einmal eine Regierungserklarung und auch ein CSU-
Programm, wo es hiel: Kerosinbesteuerung ja, aber
nur auf europaischer Ebene. Als dann die Kommissi-
on sagte: Wir versuchen, das jetzt auf europaischer
Ebene zu machen, ist die Staatsregierung zuriickge-
rudert und hat gesagt: Es geht nur weltweit, die IATA-
Bestimmungen usw. Wir mussen also ansetzen - und
es wurde auch schon diskutiert, wo -, selbstverstand-
lich am liebsten weltweit, aber europaweit ware auch
schon prima,

(Beifall bei den GRUNEN)

und selbst wenn es nur in Deutschland ware, ware es
ein erster wichtiger Schritt, ohne dass wir gleichzeitig
auf den Finanzmarkten die immer skizzierten Verwer-
fungen hatten.

Wir haben gesagt, es gilt mehrere Punkte zu diskutie-
ren. Die Finanzmarkte haben wir kurz abgehandelt,
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den Euro, den Stabilitatspakt auch, die o6ffentlichen
Haushalte und die Entschuldung. Ich denke, es ist fur
uns alle ein Muss, dass die Schulden bei den 6ffentli-
chen Haushalten nicht noch weiter explodieren. Es
geht um die kinftigen Generationen, es geht auch
jetzt schon um die soziale Gerechtigkeit, denn profitie-
ren von den hohen Zinsen tun nur einige wenige und
zahlen tut es die groRe Mehrheit. Wenn es ein Muss
ist, meine Damen und Herren, Herr Ministerprasident
und Herr Finanzminister, dann gilt es selbstverstand-
lich, im eigenen Land beim eigenen Staatshaushalt
anzufangen.

Die Debatte war, wie vom Kollegen Rinderspacher
richtig ausgeflhrt, etwas unterbelichtet. Wir haben
immer wieder Sparvorschldage gemacht, Sparvor-
schlage im investiven Bereich - der Transrapid und
die dritte Startbahn wurden genannt. Es gibt aber
auch einige Beispiele, bei denen wir fir uns das Al-
leinstellungsmerkmal reklamieren kénnen; ich erinne-
re mich an die Ethylen-Pipeline im letzten Haushalt
oder die zweite S-Bahn-Rdhre. Immerhin sind da die
Freien Wahler noch an unserer Seite.

Wir haben aber auch immer wieder reihenweise Vor-
schlage gemacht, was den konsumtiven Bereich an-
belangt. Es ware schon, wenn Sie hier folgen und sich
von |lhren Wunschkonzerten verabschieden wirden.

Der nachste Punkt - und damit der letzte -: die Struk-
turkrise oder die Systemkrise oder auch - man muss
es so nennen - das Systemversagen. 2008 und vor
allem 2009 haben wir, glaube ich, dreimal Debatten
im Plenum zum Finanzmarktdebakel gefihrt: Welche
Folgen hat das fir Bayern? Wie ist es mit Unterneh-
men in Schieflage? Da haben wir immer wieder ge-
sagt: Leute, es ist falsch zu sagen: Es ist eine Kon-
junkturkrise; mit irgendwelchen
Wachstumsprogrammen und Wachstumsbeschleuni-
gungsgesetzen kommen wir weiter. Wir haben es mit
einer ausgewachsenen Systemkrise zu tun, und weil
die Politik mit schuld ist, mit einem ausgewachsenen
Systemversagen. Wirtschaften heifst eigentlich, haus-
halterisch mit knappen Ressourcen umzugehen, ge-
nerell mit knappen Gegenstanden. Tatsachlich ist
unser Wirtschaften und auch unsere Wirtschaftspolitik
genau das Gegenteil. Es beruht auf Ausbeutung, es
beruht auf Verschwendung. Wir dirfen uns auch nicht
vor der Wachstumsfrage driicken. Wir miissen voran-
gehen, wobei wir nicht behaupten, Wachstum durfe
es nirgendwo mehr geben. Selbstverstandlich fordern
wir Wachstum in bestimmten Branchen, in bestimm-
ten Bereichen und in bestimmten Regionen. Ein
Punkt, der uns wesentlich beschaftigt, ist die Ausei-
nandersetzung der Politik mit der Frage des Bauens
auf stetes Wachstum: Nur dann kénne man die sozia-
le Sicherung gewahrleisten, nur dann kénnten am Ar-

beitsmarkt positive Ergebnisse erzielt werden. - Wenn
Politik so verfahrt, dann ist das ein gewaltiges Eigen-
tor, weil sich die Politik dann in eine grofle Glaubwir-
digkeitsfalle begibt. Sie schutzt sich davor, sich Ge-
danken machen zu missen: Was ist, wenn es Phasen
der Kontraktion gibt, was ist, wenn es zwar Wachstum
gibt, es aber nicht ausreicht, um zum Beispiel fir
einen Nullsaldo am Arbeitsmarkt zu sorgen? Und an-
deres.

Wir alle sind berufen, mit solchen Situationen umge-
hen zu kénnen und in solchen Situationen die ent-
sprechenden Rezepte und Instrumente in der Hand
zu haben. Das heil’t auch, wir missen beispielsweise
die Verteilungsfrage diskutieren, und zwar Umvertei-
lung nicht von unten nach oben, wie wir das die letz-
ten Jahre immer wieder erlebt haben, sondern von
oben nach unten.

(Beifall bei den GRUNEN)

Das ist ein Punkt, bei dem wir die Verknipfung zur Fi-
nanzmarktkrise und zur dringend anstehenden Regu-
lierung der Finanzmarkte ansprechen kénnen.

Fazit: Wir begrif3en im Grof3en und Ganzen die Posi-
tionierung und das Vorgehen der Staatsregierung.
Herr Minister Fahrenschon, es ware schén gewesen,
wenn Sie heute etwas weniger laut aufgetreten waren
und etwas weniger dick aufgetragen hatten; denn es
geht immer wieder auch darum, vor der eigenen
Haustlre zu kehren.

(Beifall bei den GRUNEN)

Aber das war beispielsweise bei Herrn Schmid Herrn
Rinderspacher geschuldet; das ist keine Frage. Fir
mich ist es ganz wichtig zu betonen: Wir belassen es
nicht beim BegrufRen ihrer Positionierung, sondern wir
bitten Sie, lhren Worten auch Taten folgen zu lassen,
auch und ganz konkret in der Bundesregierung. Wir
werden Sie selbstverstandlich auch in Zukunft daran
messen.

Zweiter Vizeprasident Franz Maget: Herr Kollege
Runge, bitte bleiben Sie kurz am Rednerpult. Es gibt
eine Zwischenintervention.

Dr. Franz Xaver Kirschner (FDP): Sie haben viele
Dinge angesprochen, die mich betreffen, und einige
Dinge nicht, wie die Finanztransaktionssteuer. Ich
habe Sorge, dass wir diejenigen, die wir haben wol-
len, nicht bekommen, und dass die kleinen Leute, die
Geld anlegen, auch wenn es nur um 0,5 % oder um
0,1 % geht, mitbezahlen missen.

Sie haben das Thema Forderungsverzicht kurz ange-
sprochen. Gehe ich richtig in der Annahme, dass Sie
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damit den Bereich Griechenlandanleihen gemeint
haben? Wenn ja, dann pflichte ich Ihnen bei und
muss hinzufiigen: Es kann nicht sein, dass Banken -
das kénnen wir auch heute wieder lesen - Staatsanlei-
hen mit 5, 6 oder 7 % anpreisen - das tun auch baye-
rische Banken - und die Menschen glauben machen
wollen, sie wiirden 5, 6, oder 7 % ohne Risiko bekom-
men und der Staat wurde hinterher, wenn es schief
geht, einspringen.

Zweiter Vizeprasident Franz Maget: Danke schén,
Herr Kollege Kirschner. - Bitte schén, Herr Runge.

Dr. Martin Runge (GRUNE): Herr Kollege Kirschner,
Sie haben mich richtig verstanden. Genau deswegen
ist es hilfreich, wenn Uber eine geordnete Insolvenz
nachgedacht wird. In den Vereinigten Staaten von
Amerika gab es bereits solche Falle. Im Falle des
Staates New York hat man das sehr gut durchexer-
ziert. Den Punkt, den Sie angesprochen haben,
haben wir immer wieder erlebt, zum Beispiel bei dem
Niedergang der Kaupthing Bank, als die Sparer auf
die Barrikaden gegangen sind. Dann muss man sich
schon fragen, ob es hilfreich ist, wenn die Bundesre-
gierung zusichert, zur Not einzusteigen und die Anla-
gen zu sichern. Die Leute sind dort hingegangen, weil
ihnen eine etwas hoéhere Rendite - so viel war das gar
nicht - versprochen worden ist. Also, hdhere Gewinn-
aussichten gleich héheres Risiko, das sollte man be-
ricksichtigen und versuchen, abzufangen. Mit dem
Thema Finanztransaktionssteuer werden wir uns noch
genigend auseinandersetzen. Ich bin versucht, Sie
zu Uberzeugen, weil wir die Kleinen eben nicht erwi-
schen.

Sie haben eben die Riester-Rentner und Kleinsparer
angesprochen. Noch einmal: Wenn Herr Schmid jede
Woche sein Depot an der Frankfurter Bérse oder am
Finanzplatz Minchen umschichtet, dann macht ihm
das bei 0,01 % noch gar nichts; denn 0,01 % mal 60
gerechnet - ich weil} nicht, wie gro sein Depot ist -,
das wuirde nicht viel ausmachen. Aber es trifft die
Kurzfristhandler. Deswegen muss man da rangehen.
Es gibt viele europaische Staaten, die gesagt haben,
sie wurden das gerne machen, zum Beispiel auch zur
Finanzierung von Entwicklungshilfeausgaben. Daflr
gibt es zwei wichtige Grinde: zum einen, um etwas
Geld abschopfen zu kénnen, und zum anderen, um
mehr Ruhe in die Finanzmarkte zu bekommen und
vor allem um diesen ganz gewaltigen Spekulationen
einen Riegel vorschieben zu kénnen.

(Beifall bei den GRUNEN)

Wir freuen uns, Herr Kollege Kirschner, dass wir Sie
Uber so weite Strecken auf unserer Seite haben. Das

zeichnet die bayerische FDP gegeniber der restli-
chen FDP aus.

(Beifall bei den GRUNEN und der FDP)

Zweiter Vizeprasident Franz Maget: Vielen Dank. -
Das kann jetzt der Vorsitzende der FDP-Fraktion un-
termauern. Herr Hacker, Sie haben das Wort.

(Zuruf von der SPD: Jetzt kommt ein feuriges
Pladoyer gegen die Finanztransaktionssteuer!)

- Die Latte ist hoch gelegt, Herr Hacker.

Thomas Hacker (FDP): Herr Prasident, meine sehr
geehrten Damen und Herren! Die Europaische Union
ist eine Erfolgsgeschichte, gerade fir uns Deutsche.
Kriege im Herzen Europas gehoéren der Vergangen-
heit an. In ganz Europa eint uns das Ziel, Frieden,
Freiheit und Wohlstand zu schaffen. Diese Erfolgsge-
schichte dirfen wir nicht vergessen, auch wenn die
aktuellen Probleme grol¥ sind. Zur europaischen In-
tegration gibt es keine Alternative.

(Beifall bei der CSU und der FDP)

Die Einigung Europas hat nicht nur eine historische
Dimension, die internationale Finanzkrise - wir durch-
leben sie immer noch - hatten wir ohne das gemein-
same Handeln in Europa nur sehr viel schwerer
durchgestanden.

Die brennenden Fragen der Energiesicherheit, der
Rohstoffversorgung, des Umwelt- und des Klima-
schutzes, des Welthandels, der inneren und aufieren
Sicherheit kénnen wir nur in einer starken Europa-
ischen Gemeinschaft I6sen. Auch daran, meine lieben
Kolleginnen und Kollegen, erinnere ich: Europa bringt
uns Deutschen Wohlstand. Wir leben vor allem von
unseren Exporten; zwei Drittel gehen in den europa-
ischen Binnenmarkt. Das schafft hochwertige Arbeits-
platze und erlaubt uns, wichtige Aufgaben zu finanzie-
ren, unseren Sozialstaat und unsere hohen
Umweltstandards.

Kein anderes Land Europas hat so sehr von der Ein-
fuhrung des Euro profitiert wie Deutschland. Dieses
Land mussen wir jetzt verteidigen. Es geht um die
Stabilitat, um die Zukunft unserer gemeinsamen Wah-
rung, letztendlich geht es aber darum, den Bestand
und die Zukunft der Europaischen Union zu sichern.
Wer Europa sprengen will, macht Deutschland armer.
Wenn sich Uberall in der Welt Lander zu Wirtschafts-
raumen zusammenschlielen - wir kennen solche Bei-
spiele -, darf Europa nicht auseinanderfallen.

Meine Damen und Herren, ohne ein Handeln des In-
ternationalen Wahrungsfonds und der 15 Eurolédnder
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kdme es zur Zahlungsunfahigkeit Griechenlands.
Auch andere europaische Lander waren in ihrer fi-
nanziellen Existenz bedroht und das wirde die Fi-
nanzstabilitdt in der gesamten Europaischen Wah-
rungsunion gefahrden, mit allen Konsequenzen.
Deshalb gibt es keine Alternative, wir miussen den
Spekulationen gegen Eurolander den Boden entzie-
hen, wir mussen die Stabilitdt des Euro sichern und
wir missen den Verfall der Wahrungsunion verhin-
dern.

Ich sage es ganz klar: Wir tun das nicht fir Banker
und Spekulanten, sondern wir tun das fur die Burger-
innen und Birger. Denn nur dann, wenn wir den
Druck vom Euro nehmen, haben wir in Deutschland
weiterhin die Chance auf stabile Preise und sichere
Sparguthaben. Genau das ist die Voraussetzung fur
das Vertrauen in den Euro, das wir wieder gewinnen
mussen.

(Beifall bei der CSU und der FDP)

Niemand in meiner Partei macht sich die Zustimmung
zum Euro-Rettungsschirm leicht, weder unsere Kolle-
gen in der Bundestagsfraktion noch unsere Mitglieder
in den Staatsregierungen, die im Bundesrat abstim-
men. Wir handeln aus Verantwortung, aber wir han-
deln mit Wut. Wieder einmal mussen die Steuerzahler
in Deutschland fiir die Verfehlungen anderer gerade-
stehen. Griechenland hat jahrelang Uber seine Ver-
héaltnisse gelebt und anderes vorgetauscht. Die kumu-
lierte Staatsverschuldung betragt aktuell fast 125 %
des Bruttoinlandsprodukts. Um das Land vor dem
Schuldenkollaps zu retten, haben sich die Finanzmi-
nister der Euro-Zone auf ein milliardenschweres Fi-
nanzpaket geeinigt. Am 2. Mai 2010 wurde vereinbart,
dass das Land von den europaischen Staaten Notkre-
dite in H6éhe von 110 Milliarden Euro innerhalb von
drei Jahren bekommt; 22,4 Milliarden ware der Anteil
der Bundesrepublik an der Rettung Griechenlands.
Diese Entscheidung war schon schwer genug, doch
nur kurze Zeit spater missen wir feststellen, dass
110 Milliarden Euro zu wenig waren - zu wenig gegen
die Angst, dass auch Spanien, Portugal, vielleicht
auch ltalien und andere europaische Lander ihre
Schulden nicht mehr bedienen kdnnen. Auch hier gilt
die gleiche Diagnose: Die Maastricht-Kriterien wurden
ignoriert, die Staatsverschuldung wurde in schwindel-
nde Hohen getrieben, bei der Wettbewerbsfahigkeit
fielen die Volkswirtschaften dieser Lander immer wei-
ter zurick.

Genau das racht sich auf Dauer. Das Vertrauen in die
Finanz- und Wirtschaftspolitik eines Landes geht ver-
loren, und seine Kreditwlrdigkeit sinkt. Spatestens
jetzt ist der Spekulation Tar und Tor gedffnet.

In dieser Situation haben die Europaische Union, die
Europaische Zentralbank und der Internationale Wah-
rungsfonds die unvorstellbare Summe von 750 Milliar-
den Euro als Birgschaft ausgelobt. Das ist eine
Summe, die schwindlig macht. Damit erkaufen wir uns
aber nur Zeit; die Probleme der Eurozone Idsen wir
damit nicht. Das gelingt uns nur, wenn wir die struktu-
rellen Schwachen der Wahrungsunion beseitigen und
das internationale Finanzsystem wirksam regulieren.
Nur wenn diese beiden groflen Aufgaben auch wirk-
lich angepackt werden, werden wir als FDP dem
Euro-Rettungsschirm zustimmen. Wir stellen keinen
Blankoscheck aus. Wir wollen Klarheit Giber den Weg
aus der Krise, und wir wollen eine Perspektive jen-
seits der gemeinschaftlichen Schuldeniibernahme er-
offnen. Nur im Verbund mit echten Reformen wirkt der
Euro-Rettungsschirm und kann das verlorene Vertrau-
en zurlickgewonnen werden.

(Beifall bei der FDP)

Der einzige nachhaltige Weg aus der Krise - das
wurde heute schon mehrfach angefiihrt - fihrt Gber
eine konsequente Konsolidierung der 6ffentlichen
Haushalte, und das nicht nur in Griechenland. Ent-
sprechende Ankundigungen und Forderungen der Eu-
ropaischen Union und der Nationalstaaten dirfen
keine Lippenbekenntnisse bleiben. In Deutschland
und insbesondere in Bayern mussen wir eine Konsoli-
dierung der Haushalte auch in den schwierigen Jah-
ren, die uns bevorstehen, vormachen. Wir werden in
der Regierungs-Koalition in den nachsten Wochen
und Monaten einen Fahrplan fir eine Route fir den
Doppelhaushalt 2011/2012 erstellen. Die Ausgaben
der Staatskasse, meine Damen und Herren, miissen
auf den Prifstand gestellt werden, und es muss auch
konkret Uiber eine Aufgabenreduktion des Staates dis-
kutiert werden. Wir missen die Rolle des Staates
schrittweise immer wieder auf den Prifstand stellen.

(Beifall bei der FDP)

Uns ist bewusst, dass wir die Zukunftsbereiche Inno-
vation, Forschung und Bildung auf3en vor lassen mus-
sen. Wir missen unsere Verantwortung in diesen
wichtigen Kernaufgaben und diesen Zukunftsaufga-
ben wahrnehmen und investieren.

(Isabell Zacharias (SPD): Sehen das alle im Kabi-
nett so? - Gegenruf von Ministerprasident Horst
Seehofer: Ja!)

- Die Abstimmung zwischen uns funktioniert immer
ganz schnell, Herr Ministerprasident.

Meine Damen und Herren, Steuererhéhungen zur
Haushaltskonsolidierung - das wurde in den letzten
Tagen gelegentlich schon diskutiert - sind der falsche
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Weg. Die dauerhafte Sanierung der o6ffentlichen
Haushalte muss Uber die Ausgabenseite erfolgen.
Wer, wie manche Stimmen der Union - nicht aus Bay-
ern - das fordern, die Konsolidierung Uber Steuererh6-
hungen angehen mdchte, versucht, sich um eine
Uberfallige Debatte Uber notwendige und nicht not-
wendige Ausgaben des Staates herumzudriicken. In
Deutschland muss die Debatte dariber gefihrt wer-
den.

(Beifall bei der FDP)

Meine lieben Kolleginnen und Kollegen, allen Unken-
rufen zum Trotz steht unverandert ein neues, faires
und einfaches Steuersystem auf unserer Agenda. Vor
allem fir die Bezieher kleiner und mittlerer Einkom-
men muss es in Zukunft gerechter zugehen als in un-
serem bestehenden Steuersystem.

(Beifall bei der FDP)

An diesem Ziel werden wir festhalten, gerade in
schwierigen Zeiten.

(Isabell Zacharias (SPD): Ob das klappt? -
NRW!)

- Sicher. Nachstes Jahr ist Rheinland-Pfalz dran.
Dann schwappt die Entwicklung wieder zurick. Wir
werden dieses Land gemeinsam auf Landes- und
Bundesebene voranbringen.

(Beifall bei der FDP)

Meine Damen und Herren, die Wahrungsunion darf
nicht zu einer Transferunion mit unkalkulierbaren Risi-
ken werden. Als Antwort auf die momentane Krise
des Euro muss der Stabilitdts- und Wachstumspakt
verscharft werden. Daher ist ein effektiver Frihwarn-,
Kontroll- und Sanktionsmechanismus zur Begrenzung
der Staatsverschuldung in Europa dringend notwen-
dig. Wer sich den Zugang zu unserer gemeinsamen
Wahrung mit gefalschten Zahlen erschleicht und das
weiterhin vorsatzlich tut, muss davon ausgeschlossen
werden konnen; denn ein solches Verhalten betrifft
den gesamten Euroraum. Wir brauchen glaubhafte
Sanktionsinstrumente der Européischen Union. Reine
Absichtserklarungen der Mitgliedstaaten, wie es sie in
der Vergangenheit leider immer wieder gab, reichen
bei Weitem nicht aus. Deswegen bendtigen wir um-
fangreiche politische und strukturelle Reformen.

Die Rechte der europaischen Statistikbehérden mis-
sen gestarkt werden. Wir brauchen ein Frihwarnsys-
tem und eine Reform des Stabilitats- und Wachstums-
paktes. Die alleinige Verscharfung der Sanktionen im
Pakt verspricht allerdings nur wenig Erfolg. Auch
Sanktionen, die bisher schon mdglich gewesen

waren, wurden nicht ergriffen. Wir brauchen deswe-
gen feste Regeln, Auflagen und Sanktionen, die dann
auch tatsachlich durchgesetzt werden. Eine Initiative
fur solche MaRRnahmen missen wir sofort ergreifen,
die von europaischen Gremien nicht wieder im Nach-
hinein ausgehebelt werden durfen. Meine Damen und
Herren, verfrihte Eingriffe in die Budget-Hoheit der
einzelnen nationalen Parlamente wollen wir in
Deutschland nicht und lehnen sie auch europaweit ab.
Sanktionen dirfen erst dann erfolgten, wenn gegen
die Regeln des Paktes verstof3en wird.

Um unser Finanzmarktsystem krisenfest zu machen -
das hat die aktuelle Krise verdeutlicht -, sind weitere
Anderungen dringend erforderlich. Wir brauchen eine
unabhangige europaische Ratingagentur, die ihre Ra-
tings vollstandig transparent macht. Selbst wenn die
jetzt vom Internationalen Wahrungsfonds und von der
EU ergriffenen MalRnahmen fir Griechenland in vol-
lem Umfang greifen, wird in den néchsten drei Jahren
zwar das Staatsdefizit ricklaufig, aber die Staatsver-
schuldung wachst weiter und erreicht voraussichtlich
den horrenden Wert von fast 150 % des Bruttoin-
landsproduktes.

Es ist zu beflrchten, dass sich die Wettbewerbsfahig-
keit Griechenlands in den nachsten Jahren nicht wirk-
lich verbessert. Seit dem Eintritt in die Europaische
Wahrungsunion ist die Wettbewerbsfahigkeit um
beachtliche 20 % gesunken. Gerade diese ungute
Kombination aus geringer Konkurrenzfahigkeit, nied-
rigem Wachstum, ricklaufigen Steuereinnahmen und
hoher Verschuldung trifft eben nicht nur unseren grie-
chischen Nachbarn, sondern auch Lander wie Spani-
en und Portugal.

Die EU-Kommission hat unlangst berichtet, dass bis
2010 und 2011 mit Ausnahme Irlands alle Eurolander
im Wettbewerb gegenliber Deutschland ins Hintertref-
fen geraten werden. Darin liegt die groRe Gefahr,
dass ein Teil des Eurogebietes langer in einem Kri-
senzustand verbleibt und auf Unterstiitzung angewie-
sen ist, als wir das jetzt alle erwarten. Genau diese
fehlende Wettbewerbsfahigkeit einiger Staaten droht
die Stabilitat des Euro langfristig zu beschadigen.
Deswegen ist es gerade jetzt unsere Aufgabe, die Zeit
schnell zu nutzen und einen Mechanismus fir die
Umschuldung Uberschuldeter Mitgliedslander zu ent-
wickeln. Er kann nur erfolgreich sein, wenn Schulden
spater neu verhandelt werden und die Glaubiger auch
einen Teilverzicht leisten.

Wir brauchen die Schaffung eines europaischen Insol-
venzrechts fur die Mitglieder der Eurozone, fur geord-
nete Rickzugsmdglichkeiten und um die Stabilitat des
Euro sicherzustellen. Damit kdnnen zahlungsunfahige
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Staaten einen geregelten Neuanfang machen, ohne
die anderen Eurolander zu gefahrden.

Meine Damen und Herren, wir haben jetzt die histori-
sche Chance, aber auch die Pflicht, die Risiken des
Staatsbankrotts von Eurolandern durch ein klar fest-
gelegtes Verfahren in den Griff zu bekommen. Dieses
Verfahren schafft Rechtssicherheit, vermeidet die so
gefirchteten Systemrisiken und beteiligt die Glaubiger
angemessen an den entstandenen Schaden, fur die
sie in der Vergangenheit Ertrage erzielt haben.

Meine Damen und Herren, unter diesen Pramissen
missen wir die europdischen Vertrdge andern, wenn
wir fur die Zukunft vorbauen wollen. Um die Wah-
rungskrise im Euroraum zu bewaltigen, ist eine
schlissige Agenda fir die Finanzmarkte mit besseren
Kontrollen notwendig. Den Schutz unserer gemeinsa-
men Wahrung missen wir durch zuverlassige Regeln
fir unsere Finanzmarkte gewahrleisten. Kiinftig darf
kein Finanzmarkt, kein Finanzmarktakteur und kein
Finanzmarktprodukt ohne Regulierung, Aufsicht und
Haftung bleiben.

Wenn man der jetzigen Situation etwas Positives ab-
gewinnen will, dann, dass sich die Erkenntnis der Not-
wendigkeit verlasslicher Regularien durchsetzt und
diese durchsetzbar werden. Dazu gehdrt auch, den
Finanzmarkt an den Kosten der Krise zu beteiligen.
Wir werden uns daflrr einsetzen, dass die Verursa-
cher und Glaubiger ihren Teil zur Bewaltigung der
Krise beitragen. Wir als FDP begrifRen deshalb den
angekundigten freiwilligen Beitrag der Finanzbranche
zu den Hilfen fir Griechenland. Das ist ein erster
Schritt, jedoch nicht der letzte, den die Finanzbranche
gehen muss.

(Christa Naaly (SPD): Die Beteiligung ist nicht
grol3!)

Die FDP spricht sich fir eine Bankenabgabe aus, wie
sie die Bundesregierung bereits Ende Marz beschlos-
sen hat. Alle Kreditinstitute in Deutschland sollen
kiinftig in einen Stabilitdtsfonds einzahlen.

(Beifall bei der FDP)

Wir bendtigen hierfir Augenmal3, da - Herr Fahren-
schon hat bereits darauf hingewiesen - es viele klei-
nere Kreditinstitute gibt, deren Risikoaktiva nicht die-
selben Ausmalle haben wie die der Global Player.
Diese mussen einen entsprechend kleineren Beitrag
in den Fonds leisten.

(Beifall bei der FDP)

Fiar die FDP-Fraktion, deren Sprecherin nicht Frau
Muller ist, darf ich Ihnen ganz offen sagen: Eine Fi-

nanzmarktsteuer ist aus unserer Sicht nicht der richti-
ge Weg.

(Beifall bei der FDP)

Die Finanztransaktionssteuer setzt nicht an den Ursa-
chen der Krise an, sondern dient ausschlieRlich fiska-
lischen Zwecken. Sie besteuert jeden einzelnen Han-
del mit fast allen Finanzprodukten, von Aktien- Gber
Devisen- bis hin zu Spekulationspapieren.

Dritter Vizeprasident Peter Meyer: Herr Kollege Ha-
cker, gestatten Sie eine Zwischenfrage?

Thomas Hacker (FDP): - Am Schluss.

Die Finanztransaktionssteuer ware somit von allen zu
entrichten. Dazu zahlen private Altersvorsorger, die in
Wertpapiere investieren, mittelstdndische Exporteure,
die auslandische Umsétze in Euro umtauschen, und
groBe Industrieunternehmen, die ihre Rohstoffe in
Wahrung erwerben. Belastet wird dabei der Bankkun-
de und weniger die Bank selbst. Die Kosten werden
erneut von den kleinen Sparern bezahlt. Lieber Herr
Rinderspacher, die Einflihrung einer nicht einheitlich
globalen Finanztransaktionssteuer wurde zur Abwan-
derung in unregulierte Finanzmarkte fihren, den deut-
schen Finanzplatz nachhaltig schadigen und Tausen-
de Arbeitsplatze vernichten. Nicht ohne Grund wurde
1991 in Deutschland die friiher erhobene Bérsenum-
satzsteuer abgeschafft. An die Argumente kann ich
mich sehr gut erinnern, da ich kurz vorher meine
grundsolide Bankausbildung beendet habe. Die Bor-
senumsatzsteuer hat nicht die Spekulanten getroffen,
sondern jeden einzelnen Bankkunden.

(Joérg Rohde (FDP): So war es! - Beifall bei der
FDP)

Dagegen setzt die Finanzaktivitdtssteuer an den Ge-
winnen von Finanzunternehmen und Gehaltszahlun-
gen wie Managerboni an. Mich freut es, dass dies ein-
stimmig fur wenig geeignet erachtet wird. lhre
Wirkung ahnelt einer Sondergewerbeertragsteuer und
einer Lohnsummensteuer auf Bonus- und Gehalts-
zahlungen. Dabei ist damit zu rechnen, dass wenn zu-
satzliche Kosten entstehen, ein Teil der Steuern von
den Unternehmen auf die Kunden abgewalzt wird.
Dies kann nicht in unserem Sinne sein. Fraglich ist
zudem, ob eine derartige Sondersteuer wirklich zulas-
sig ist, wenn sie sich gegen einen Sektor richtet.

Die Eigenkapitalausstattung der Banken ist das groRe
Thema. Es zeugt von Soliditat, wenn Eigenkapital vor-
handen ist. Die Banken der Bundesrepublik Deutsch-
land mussen die Zinszahlungen fir die staatlichen
Unterstiitzungen erwirtschaften. Sie missen die Aval-
gebihren fur die Birgschaften entrichten. Sie sollen
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die Bankenabgabe leisten. Sie sollen weiterhin zu-
satzlich belastet werden. Wenn es uns gelingt, ein
einheitliches Regularium zur Sicherstellung einer aus-
reichenden Eigenkapitalausstattung zu schaffen, tragt
dies mehr zur Sicherheit der Banken bei als alle ande-
ren Finanzmarkttransaktionen.

(Beifall bei der FDP)

Meine Damen und Herren, fir mich gehort zu jeder
staatlichen Intervention auch immer eine Exitstrategie,
um wieder in den Normalzustand zu gelangen. Dieser
Normalzustand in Europa darf eben nicht die europa-
ische Transferunion sein, in der Mitgliedstaaten dau-
erhaft fir die Schulden der anderen aufkommen mus-
sen.

(Beifall bei der FDP)

Dies widerspricht unserer Meinung nach dem Grund-
gedanken der Wahrungsunion. Deshalb wollen wir,
dass der Rettungsschirm zwingend auf drei Jahre be-
grenzt wird. Die Auszahlungen aus dem Schirm sollen
nur bei entsprechend erzielten Fortschritten in Bezug
auf die Konsolidierung der nationalen Haushalte ge-
leistet werden. Uber die Freigabe einzelner Branchen
sollte der Haushaltsausschuss des Deutschen Bun-
destages mitentscheiden. Die Entscheidung sollte den
Fortschritt bei der Weiterentwicklung der européa-
ischen Finanzmarktarchitektur beriicksichtigen.

Wir wollen mit dem Schutzschirm nicht nur Zeit erkau-
fen, sondern das Vertrauen in den Euro und in die
Starke der europaischen Volkswirtschaften wieder
festigen. Deshalb stellen wir unser Ja zum Schutz-
schirm unter die vier von mir genannten Bedingungen:
Haushaltskonsolidierung, die Schaffung eines Frih-
warnmechanismus, eine Insolvenzordnung fiir Natio-
nalstaaten und eine effektive Regulierung der Finanz-
markte.

Meine Damen und Herren, Krisen sind der beste An-
lass flr Reformen. Jetzt besteht hierfir die Notwen-
digkeit, aber auch die Chance. Lassen Sie uns diese
Chance nutzen flir einen starken Euro und fir ein
starkes Europa.

(Beifall bei der FDP)

Dritter Vizeprasident Peter Meyer: Wir haben noch
zwei Zwischenbemerkungen. Zunachst folgt eine Zwi-
schenbemerkung von Herrn Kollegen Dr. Runge.

Dr. Martin Runge (GRUNE): Herr Hacker, Ihr Vortrag
zur Finanztransaktionssteuer dokumentiert, dass Sie
trotz lhrer soliden Ausbildung noch nicht ganz die Wir-
kungsmechanismen um- und Uberrissen haben. Ein
oder funf Cent auf einhundert Euro tut dem Kleinspa-

rer nicht weh, weil dieser nicht stiindlich oder minut-
lich sein Depot andert. Diese Steuer tut jedoch weh,
wenn dies wie beim Algo-Trading einhundertmal in
einer halben Stunde oder einer Viertelstunde passiert.
Genau darum geht es. Es geht nicht so sehr um das
Abschopfen, sondern darum, die Verwerfungen auf
den Markten in den Griff zu bekommen.

Deswegen habe ich mich aber nicht gemeldet. Hierzu
haben wir noch Uberzeugungsarbeit zu leisten. Ich
mdchte Sie korrigieren. Ich habe nicht gesagt, dass
Frau Muller Mitglied der FDP sei. Frau Mlller ist aber,
soweit ich weil3, Mitglied der Staatsregierung. Die
FDP ist ebenfalls Mitglied der Staatsregierung. Frau
Muller hat auf Anfragen hin mehrfach gesagt - ich ziti-
ere das Protokoll vom 23. Februar -, dass die Bayeri-
sche Staatsregierung die Finanztransaktionssteuer
begrufle. Sie hat nicht gesagt, dass die CSU-Mitglie-
der der Bayerischen Staatsregierung die Finanztran-
saktionssteuer begrifdten. Auf Nachfrage hat sie fur
die Staatsregierung insgesamt gesprochen. Dies soll-
ten Sie als Machtwort von Frau Miller verstehen.

(Beifall bei den GRUNEN)

Thomas Hacker (FDP): So wie Frau Muller Mitglied
der Bayerischen Staatsregierung ist, bin ich der Frak-
tionsvorsitzende der FDP. Frau Miller spricht fur die
Staatsregierung und ich fir die FDP-Fraktion im Ba-
yerischen Landtag. Das ist vollig ausreichend.

(Beifall bei der FDP)

Ein Satz zur Transaktionssteuer: Sie meinen wohl
auch, dass es nur Sinn macht, sie international einzu-
fihren, weil alles andere Ausweichmechanismen aus-
I6sen wirde.

(Dr. Martin Runge (GRUNE): Sie wére auch in
Deutschland gut!)

Die nationale Transaktionssteuer, die Borsenumsatz-
steuer hatten wir bereits.

(Dr. Martin Runge (GRUNE): Falsch!)

Sie hat keinen Spekulanten davon abgehalten, Spe-
kulation zu betreiben.

(Zuruf des Abgeordneten Dr. Martin Runge
(GRUNE))

Die Gewinne werden durch die Umdrehungen poten-
ziert, und die Einnahmen des Staates im Promillebe-
reich wirden die Umdrehungen nicht reduzieren.

(Beifall bei der FDP)
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Dritter Vizeprasident Peter Meyer: Nachste Zwi-
schenbemerkung: Kollege Rinderspacher, bitte schon.

Markus Rinderspacher (SPD): Herr Kollege Hacker,
Sie haben soeben deutlich gemacht, dass Sie von der
Finanzaktivitatssteuer nichts halten, weil sie nichts
bringt und sie deshalb auch von Ihnen nicht unter-
stutzt wird. Sie haben fir die FDP-Fraktion im Bayeri-
schen Landtag fur jeden hérbar und unmissverstand-
lich deutlich gemacht, dass Sie die
Finanztransaktionssteuer ablehnen. Habe ich Sie rich-
tig verstanden?

Wie wird sich die Bayerische Staatsregierung im Bun-
desrat verhalten? Bitte korrigieren Sie mich. Wenn ich
mich nicht tdusche, steht im Koalitionsvertrag, dass
man sich dann, wenn ein Dissens zwischen CSU und
FDP besteht, dementsprechend im Bundesrat verhal-
ten und im Gesetzgebungsverfahren nicht zustimmen
wird. Ich bitte um Aufklarung, weil dieser Dissens von
sehr hohem Interesse fir das Plenum des Bayeri-
schen Landtags und auch fiir den Ministerprasidenten
ist. Deshalb wirde mich Ihre Position interessieren.
Wie verhalt sich der Freistaat Bayern im Bundesrat?
Wie wollen Sie diesen offensichtlichen Dissens zwi-
schen CSU und FDP kitten?

(Eberhard Sinner (CSU): Freiheit fur Seehofer!)

Thomas Hacker (FDP): Lieber Herr Kollege Rinder-
spacher, ich habe den Beschluss aus Berlin vom
18. Mai 2010 dabei: "Die Bundesregierung wird aufge-
fordert, sich auf europaischer und globaler Ebene flr
eine wirksame Finanzmarkisteuer, das heillt Finanz-
transaktionssteuer oder Finanzaktivitatssteuer einzu-
setzen." Das ist der Beschluss, den der Koalitionsaus-
schuss in Berlin, bestehend aus CDU/CSU und FDP,
getroffen hat. Nichtsdestotrotz kann ich als Fraktions-
vorsitzender der bayerischen FDP die Meinung unse-
rer Fraktion vortragen, dass wir die Wirksamkeit die-
ser Mechanismen als gering einschatzen. Auch Sie
kennen das Verhalten in Koalitionsregierungen. Ich
glaube, es ist noch gar nicht so lange her, da waren
Sie auf Bundesebene beteiligt. Es gibt gemeinsame
Aktionen und gemeinsame Entschlisse. Aber deswe-
gen wird die Position des einzelnen, des diese Be-
schlisse tragenden Gremiums oder der Partei nicht
plétzlich Gber Nacht Uber den Haufen geworfen. Wir
glauben nicht, dass die Effekte eintreten werden, die
Sie oder andere sich vorstellen. Wenn auf Bundes-
ebene Uber die internationale Einfuhrung derartiger
Instrumente verhandelt wird, werden wir uns nicht wi-
dersetzen.

(Beifall bei der FDP)

Dritter Vizeprasident Peter Meyer: Ich nehme an,
der Herr Ministerprasident genief3t seine Freiheit. Wir

fahren in der Rednerliste mit Herrn Kollegen
Prof. Dr. Piazolo von den Freien Wahlern fort.

Prof. Dr. Michael Piazolo (FW): Sehr geehrter Herr
Prasident, Herr Ministerprasident, Herr Staatsminister,
meine Damen und Herren! Herr Hacker, es bleibt also
wie wir es kennen: Die FDP hat Meinungen, hat aber
keine politische Kraft, sie durchzusetzen.

(Thomas Hacker (FDP): Mehr als die Freien
Wabhler!)

Wofir stehen Sie?

(Georg Schmid (CSU): Das frage ich mich auch
bei den Freien Wahlern!)

- Ich sage Ihnen das ganz deutlich, Herr Schmid, es
natzt nichts, nur Meinungen zu haben.

(Thomas Hacker (FDP): Die Freien Wahler haben
sogar viele Meinungen!)

- Wir wurden sie auch durchsetzen; geben Sie uns die
Gelegenheit dazu.

(Zuruf des Abgeordneten Eberhard Sinner (CSU)
- Anhaltende Zurufe von der CSU und der FDP -
Glocke des Prasidenten)

Meine sehr verehrten Damen und Herren, was haben
wir heute geho6rt? Das meiste war: Wir mussen. Wir
mussen. Wir mussen. Das war in die Zukunft ge-
wandt, als ob man es nicht schon langst hatte tun
koénnen.

(Beifall bei den Freien Wahlern und der SPD)

Ich zitiere den, den Sie als "Vater des Euro" bezeich-
nen, namlich den friheren Bundesfinanzminister Wai-
gel. Er hat in einem Interview in der "Passauer Neuen
Presse" gesagt, die, die man kritisieren mlsse, seien
diejenigen, die politische Verantwortung getragen hat-
ten, sodass es wenig Sinn mache, die Schuld von
einem zum anderen zu schieben, ob Schwarz-Gelb,
Rot-Grin, Rot-Schwarz. Das hat auch die heutige De-
batte gepragt. Das hat mich an das Passionsspiel von
Oberammergau erinnert, bei dem ein groRRer Teil von
Ihnen Zuschauer war. Das Einzige, was heute ange-
nehmer war, war die Warme im Plenarsaal. Ansons-
ten hatte ich das Gefiihl, die einen spielen Pilatus und
waschen ihre Hande in Unschuld, und die anderen
rufen "Kreuzigt ihn, kreuzigt ihn".

(Beifall bei den Freien Wahlern)
Das ist keine Politik, wie wir sie uns vorstellen.

(Christa NaaR (SPD): Pharisaer sind auch dabei!)
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- Pharisaer sind auch dabei. Vollkommen richtig.

Politik muss vorausschauen und sollte nicht standig
nacheilen.

(Thomas Hacker (FDP): Gut, wenn Bildung durch
Kulturveranstaltungen vermittelt wird!)

Wir diskutieren hier und im Fernsehen viele gute Rat-
schlage und viele Mittel. Ich meine, man hatte vieles
ahnen koénnen. Den Euro gibt es schon langer. Er
wurde 1999 eingefiihrt. Seitdem gibt es auch die ent-
sprechenden Mittel, namlich die "No-Bail-Out"-Klau-
sel, wonach man fir die Verbindlichkeiten anderer
Teilnehmerlander nicht einzustehen hat. Aber, Herr
Finanzminister, genauso gibt es Artikel 100 Absatz 2
des EG-Vertrags seit 1999. Darin geht es um den fi-
nanziellen Beistand. Dort steht mit einigen Auslassun-
gen wortwortlich: "Ist ein Mitgliedstaat ... von Schwie-
rigkeiten betroffen, so kann der Rat ... beschlielen,
dem betreffenden Mitgliedstaat ... einen finanziellen
Beistand ... zu gewahren." Auf diese Solidaritatsklau-
sel kann man sich berufen. Sie steht schon lange im
EG-Vertrag. Insofern missen wir nicht Uberrascht
sein, dass das, was jetzt passiert, auch rechtlich még-
lich ist. Das Bundesverfassungsgericht hat auch dazu
entschieden. Gemal dem entsprechenden Kommen-
tar ist Ausdruck dieses Artikels die Gewahrung von
Krediten, Burgschaften oder Beihilfen. Insofern sollten
die Politiker und diejenigen, die sich damit auseinan-
dersetzen, nicht Uberrascht sein. Wir haben Solidaritat
als Leitprinzip der Europaischen Union. Ich habe lan-
ger dazu gearbeitet und schon im Jahr 2002 dazu
etwas geschrieben.

Ich will einen zweiten Punkt erwdhnen. Es geht um
die Mittel, die wir nennen, namlich die Hedgefonds,
die Risikopuffer, um Basel Ill, um Kreditderivate,
Clearingstellen, um Anreizstrukturen, und es sollen
die Investmentbanker in die Schranken gewiesen wer-
den. All das wird diskutiert. Wir alle sind Experten ge-
worden. All das bedeutet Einschrankungen, und all
das ist wichtig.

Was war aber vorher? Ich habe einige Redner, Herr
Ministerprasident, lhrer Partei vor den Wahlen gehort.
Sie haben der Bevolkerung gesagt: Mit mir wird es
keine Steuererhdhung geben. Sie haben gesagt: Da-
rauf kann sich das bayerische Volk verlassen.

Die Finanztransaktionssteuer, Uber die geredet wird,
ist auch eine Steuer. Diese beflirworten Sie. Man
kann - wahrscheinlich sehr sophistisch - sagen, das
sei keine Steuererhéhung, weil es die Steuer vorher
nicht gab. Aber sie erhoht die Steuern. Insofern sollte
man sich vorher Uberlegen, was man sagt.

Wir wussten alle, dass dieser Satz nicht stehen blei-
ben kann; denn die Krise war schon vor der Landtags-
wahl da.

(Beifall bei den Freien Wahlern)

Lassen Sie mich noch einen Punkt herausstellen, der
mir ganz wichtig ist, ndmlich dass man heute daruber
spricht, warum es diese Krise geben konnte. 1999, als
der Euro ins Leben gerufen wurde, hatten wir ein we-
sentlich besseres System als heute. Seit 1999 ist vie-
les eingerissen worden, was wir damals beschlossen
hatten. Die wichtigen Saulen sind weg. Der Stabilitats-
pakt wurde aufgeweicht. Jetzt wird an der Unabhan-
gigkeit der Europaischen Zentralbank geruttelt, indem
man sie Staatsanleihen aufkaufen lasst. Darlber hi-
naus sind wir dabei, die Souveranitat der Staaten auf-
zuweichen. Es wird daruber diskutiert, dass jeder
Staat seinen Haushalt der EU-Kommission vorlegen
soll, ehe er ihn verabschiedet. Das bedeutet, die Sou-
veranitat der Staaten und das parlamentarische De-
mokratieprinzip werden aufgeweicht.

Ich muss ganz ehrlich sagen, es berlhrt auch unser
Selbstverstandnis, wenn das Konigsrecht des Land-
tags und des Bundestags aufgeweicht wird und die
Kommission dartiber entscheiden soll, ob ein Landes-
haushalt oder ein Bundeshaushalt noch genehmigt
wird. Das durfen wir, die Parlamente, nicht mitma-
chen. Wir sind selbst schuld, wenn wir so etwas unter-
stutzen.

(Beifall bei den Freien Wahlern)

Meine sehr verehrten Damen und Herren, teilweise
war es naiv, zu glauben, dass sich alle Lander daran
halten wirden, wenn wir einen Stabilitdtspakt und ein
paar Kriterien festschreiben. Wir haben uns nicht ein-
mal selber daran gehalten, geschweige denn die Grie-
chen und einige andere Lander. Das wusste man
auch. Man weil} nicht erst seit 2007 oder 2008, dass
Griechenland die eine oder andere Zahl geschont hat.
Man weil} das seit sehr vielen Jahren, aber man hat
nicht gehandelt - auch deshalb, weil vieles nicht de-
mokratisch legitimiert ist.

Wie ist es denn jetzt gelaufen? Das macht mir schon
Sorgen. In einer Nacht-und-Nebel-Aktion in zwei
Nachten - zuerst durch die Finanzminister und dann
durch die Staats- und Regierungschefs - wurde ein
Rettungsschirm mit einem Umfang von 500 Milliarden
verabschiedet. Hinzu kommen 250 Milliarden aus
dem IWF. Dazu ist kein Parlament gefragt worden.
Kein einziger Abgeordneter ist gefragt worden. Das
sind Dimensionen von unglaublichem Ausmaf}, aber
kein einziger gewahlter Volksvertreter ist an diesen
Entscheidungen beteiligt worden.
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(Beifall bei den Freien Wahlern)

Diesen Punkt mdchte ich stérker betonen als die ein-
zelnen Mallinahmen, Uber die wir jetzt diskutiert
haben. Wie soll es in Europa weitergehen? Solidarge-
meinschaft ja oder nein? Wenn ja, dann muissen wir
es deutlich machen und dafir auch geradestehen.
Wenn nein, dann kann man auch einmal ein Land
ausschlie®en. Am wichtigsten aber ist es, dass wir da-
riber entscheiden, wie diese Europaische Union wei-
tergefiihrt wird. Darauf kann es flr mich nur eine Ant-
wort geben: Wir mussen dem Bundestag, den
Landtagen und dem Europdischen Parlament mehr
Macht geben. Diese haben in einer solchen Krise zu
entscheiden und nicht nur 27 Staats- und Regierungs-
chefs.

(Beifall bei den Freien Wahlern - Wortmeldung
des Abgeordneten Jérg Rohde (FDP))

Dritter Vizeprasident Peter Meyer: Machen wir es
als Zwischenbemerkung, Herr Kollege Rohde?

Jorg Rohde (FDP): Genau so war es gedacht. Herr
Kollege Piazolo hatte so plétzlich aufgehért, dass ich
mich nicht mehr rechtzeitig melden konnte. Trotzdem
haben wir zusammengefunden.

Sie haben gerade gesagt, dass kein Parlamentarier
gefragt wurde. Naturlich ist es richtig, dass die Fi-
nanzminister und die Regierungschefs in der 6ffentli-
chen Debatte Vorschlage dazu gemacht haben, wie
der Euro-Rettungsschirm zu spannen sei. Diese Vor-
schlage haben sie aber naturlich vorbehaltlich der Zu-
stimmung durch die Parlamente gemacht. Der Deut-
sche Bundestag wird in dieser Woche daruber
befinden, und damit haben die Parlamentarier das
letzte Wort. Es ist also nicht ganz so, wie Sie es dar-
gestellt haben. Wirden Sie mir bei dieser Korrektur
zustimmen?

Prof. Dr. Michael Piazolo (FW): Nein. Wir beide
glauben doch auch nicht ans Christkind. Was kann
denn der Bundestag tun? Glauben Sie wirklich, dass
der Bundestag das, was 27 Staats- und Regierungs-
chefs besprochen haben, ernsthaft in Frage stellen
wird? Wirden Sie diese Verantwortung auf sich neh-
men? Ich glaube es nicht.

(Jorg Rohde (FDP): Sie wiirden nicken?)

- Wir Freie Wahler sind noch nicht im Bundestag. Das
wird vielleicht auch noch kommen. Deshalb kdnnen
wir diese Entscheidung nicht beeinflussen.

Ich will nur, dass die Parlamentarier vorher entschei-
den und bei diesen Entscheidungen ein gewichtiges
Wort mitreden kdnnen. Bei solchen Abkommen zwi-

schen den Regierungschefs bleibt nur mehr die Ent-
scheidung Ubrig: Friss oder stirb! Die Parlamentarier
kénnen nur noch Ja oder Nein sagen. Dabei stehen
sie unter einem unglaublichen Druck der Offentlich-
keit, der Medien und auch der Regierungen. Das soll-
te umgedreht werden. Die Parlamente sollten die Be-
deutung erhalten, die sie verdient haben, denn sie
sind gewahlt.

(Beifall bei den Freien Wahlern)

Dritter Vizeprasident Peter Meyer: Zu einer ab-
schliefenden Stellungnahme hat nun Herr Staatsmi-
nister Fahrenschon das Wort.

Staatsminister Georg Fahrenschon (Finanzministe-
rium): Herr Prasident, meine sehr verehrten Damen
und Herren! Ich will Folgendes an den Anfang stellen.
Ich glaube, dass die heutige Diskussion Uber die Re-
gierungserklarung die richtige Stelle war, um sich ge-
meinsam im Bayerischen Landtag Uber die Auswir-
kungen, die Konsequenzen, aber auch Uuber die
Dimensionen dieser letzten eineinhalb Wochen und
Uber die koordinierte Antwort der Regierungschefs der
Euro-Gruppe fir unser Gemeinwesen auszutauschen.
Herr Professor Piazolo, Sie haben am Ende lhres
Wortbeitrags die Grundstimmung herausgearbeitet,
die auch am Kabinettstisch herrschte. Das Primat der
Politik gebietet es, dass sich reprasentative Demokra-
tien auch in einer globalisierten Weltwirtschaft am
Ende nicht in eine Situation mandvrieren, in der nur
mehr nach der Methode "Hund, friss oder stirb" ver-
fahren wird. Das haben heute viele Wortbeitrage deut-
lich gemacht.

Das ist am Ende auch in der Detaildebatte deutlich
geworden. Sie haben es angesprochen. Was ist mit
dem alten Artikel 100 des EG-Vertrags, dem heutigen
Artikel 122 des Lissabon-Vertrags? Dieser sieht zwar
eine Notfallhilfe vor, die aber zu keinem standigen
und dauerhaften Zustand werden darf. Diese Position
hat die Staatsregierung herausgearbeitet. Diese Posi-
tion habe ich aus vielen Wortmeldungen Uber die
Fraktionen hinweg mitgenommen. Im Notfall darf man
Griechenland unter Beachtung bestimmter Auflagen
helfen. Diese Auflagen wurden von vielen Seiten he-
rausgearbeitet. Es darf aber keinen dauerhaften Me-
chanismus geben, weil wir dann auch darlber disku-
tieren missen, dass die Europaische Union von
Anfang an als Stabilitatsgemeinschaft, aber nie als
Transfergemeinschaft gedacht war. Ich glaube, auch
das ist von wesentlicher Bedeutung.

Herr Abgeordneter Runge, Sie haben zu Recht ge-
fragt, was eine verbesserte wirtschaftspolitische Koor-
dinierung bedeutet. Was bedeutet das sowohl in
Bezug auf Frihwarnmechanismen als auch in Bezug
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auf die Konsequenzen im Fall von Defiziten? Die
Staatsregierung und auch die Experten, mit denen wir
uns gestern auseinandergesetzt haben, glauben,
dass es um zwei Ubergeordnete Elemente geht. Das
glaubt sowohl Professor Issing, einer der Vater des
Euro im Direktorium der Europaischen Zentralbank,
als auch der derzeitige Vizeprasident der Bundesbank
in seiner Eigenschaft als langjahriger Generalverant-
wortlicher des IWF, der neue Chef der Landesbank.
Alle weisen darauf hin, dass es um zwei Gbergeordne-
te Elemente geht, die in Einklang miteinander zu brin-
gen sind.

Es ist die Frage, ob wir nationale Hoheitsrechte, natio-
nale Budgetrechte, also die Kdnigsrechte der Parla-
mente, aufgeben sollen. Das mussen wir nicht. Wir
mussen es dann nicht, wenn wir auf unabhangige Ef-
fekte setzen und die Entscheidungen uber Defizitver-
fahren und Sanktionen aus der Kommission heraus-
nehmen, um sie zum Beispiel der unabhangigen
Europaischen Zentralbank zu Uberlassen. Wir entz6-
gen damit diese Entscheidungen dem politischen
Kompromiss, gegebenenfalls auch dem faulen Kom-
promiss, wenn wir unabhdngige und automatische
Verfahren festlegten, genauso, wie wenn wir auf
Transparenz setzten. Natirlich war es bezeichnend,
dass der damalige deutsche Bundeskanzler Gerhard
Schrdder in der seinerzeitigen Debatte Uber transpa-
rente Defizitverfahren gesagt hat, er wolle von der Eu-
ropaischen Kommission keinen blauen Brief. Er
sprach sich auch dezidiert dagegen aus, dass die
Verfahren und Zahlen, die in der Kommission vorbe-
reitet wurden, im Falle des deutschen Defizitverfah-
rens Uberhaupt 6ffentlich gemacht wurden. Ich glau-
be, die Unabhangigkeit der Prifung einerseits und die
absolute Transparenz andererseits sind die zwei zent-
ralen GréRen, auf die wir jetzt zu setzen haben, wenn
wir die Konsequenzen aus dem Fall Griechenland flr
den europaischen Stabilitdtspakt herausarbeiten wol-
len.

(Beifall bei der CSU)

Herr Rinderspacher, damit komme ich zu Ihrem Wort-
beitrag. Dazu kann ich nur sagen, dass Sie die Zu-
sammenarbeit mit Ihrem Vertreter im Haushaltsaus-
schuss optimieren missen. Lieber Herr
Rinderspacher, es gibt keinen Grund fiir eine Regie-
rungserklarung. Das habe ich dem Haushaltsaus-
schuss und damit auch lhrer Fraktion schriftlich dar-
gelegt. Weil wir entgegen dem ausdricklichen Rat der
SPD Uber einen funktionierenden Staatshaushalt ver-
figen, kdnnen wir heute feststellen, dass die Steuer-
schatzung vom Mai 2010 Bayern keine Schwierigkei-
ten beschert hat, sondern dass sie die bayerische
Haushaltspolitik unterstitzt. Weil wir entgegen lhrem
ausdricklichen Rat die Entscheidung Uuber den

Staatshaushalt zum richtigen Zeitpunkt gefallt haben,
namlich im November des alten Jahres, weil wir damit
den Nachtragshaushalt nicht nur auf der Grundlage
der aktuellen Steuerschatzung beschlossen, sondern
auch die absehbaren Folgen des Wachstumsbe-
schleunigungsgesetzes einbezogen haben, sind wir
ein Bundesland, das seinen Nachtragshaushalt an
keiner einzigen Stelle zu verandern hat. Ich kann fest-
halten: Der Nachtragshaushalt 2010, der hier im
Landtag vor wenigen Wochen beschlossen wurde, ist
gultig. Dieser Haushalt muss in Bayern nicht korrigiert
werden, deshalb gibt es keinen Grund fiir eine Regie-
rungserklarung.

(Beifall bei der CSU und der FDP - Markus Rin-
derspacher (SPD): Herr Schmid, Sie dirfen hier
aber nicht applaudieren!)

Das Abwarten auf die November-Steuerschatzung
war also richtig. Lieber Herr Rinderspacher, genauso
wie das Abwarten im Jahr 2009 richtig war fir den
Nachtragshaushalt 2010, genauso richtig ist das Ab-
warten der November-Steuerschatzung fiir unsere
Ausgaben im laufenden Jahr. Wir sind besser bera-
ten, den Doppelhaushalt 2011/2012 im November in
Gang zu setzen, als jetzt lhren Vorschlagen zu folgen.

(Beifall des Abgeordneten Georg Schmid (CSU))

Wir haben in der Vergangenheit gut daran getan, zum
richtigen Zeitpunkt zu entscheiden, und das werden
wir auch in Zukunft tun.

(Beifall bei der CSU)

Herr Rinderspacher, Grundlage der Steuerschatzung
ist die Fruhjahrsprojektion der Bundesregierung. An-
gesichts dessen ist es doch eine gute Nachricht,
wenn wir aufgrund der politischen Elemente und Ent-
scheidungen, die Schwarz-Gelb in Berlin und in Min-
chen in den ersten 100 Tagen der Bundesregierung in
Gang gesetzt hat, nach einem Einbruch von 5 % im
laufenden Jahr wieder 1,4 % reales Wachstum zu ver-
zeichnen haben. Im Jahr 2011 werden wir sogar
1,6 % haben. Auf Drangen Bayerns ist es der Bun-
desregierung und dem Bundesrat unter der Fiihrung
Bayerns entgegen |Ihrem ausdriicklichen Rat gelun-
gen, die wirtschaftliche Krise schnell hinter uns zu las-
sen. Das ist unsere Antwort auf die grofte Krise der
Zeit: Wir setzten auf Wachstum und Beschaftigung.

(Beifall bei der CSU und der FDP)

Zum Nachtragshaushalt: Um den Fakten die Ehre zu
geben, muss ich feststellen: Wir liegen im Plan. Die
Regionalisierung der Landerergebnisse prognostiziert
fir Bayern gegeniber den Ansatzen im Nachtrags-
haushalt 2010 sogar ein leichtes Plus. Herr Rinder-
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spacher, das habe ich den Mitgliedern des Haushalt-
sausschusses am 11. Mai 2010, also am Tag der
Kabinettssitzung mitgeteilt. Herr Halbleib hat offen-
sichtlich vergessen, lhnen das fur lhre heutige Rede
mit auf den Weg zu geben. Wir kénnen fast 750 Millio-
nen Euro Mehreinnahmen im laufenden Haushalts-
jahr 2010 verzeichnen. Das ist kein Grund fiur eine
Regierungserklarung, das ist vielmehr Grund fur ein
Lob. Das hatte ich mir an dieser Stelle gewlinscht, lie-
ber Herr Rinderspacher.

(Beifall bei der CSU - Markus Rinderspacher
(SPD): Warum spricht Herr Schmid dann von
Verschuldung? - Gegenruf des Abgeordneten
Georg Schmid (CSU): Sie haben nicht aufge-
passt! - Gegenruf des Abgeordneten Markus Rin-
derspacher (SPD): Das habe ich! - Gegenruf des
Abgeordneten Georg Schmid (CSU): Sie waren
nicht dabei!)

In der Zusammenstellung des regionalisierten Ergeb-
nisses kann ich fiir Bayern festhalten, das Abwarten -

(Unruhe - Glocke des Prasidenten)

Ich weil}, dass die Wahrheit manchmal wehtut, Herr
Rinderspacher. In diesem Fall war |hre Redevorberei-
tung nicht gut genug.

(Markus Rinderspacher (SPD): Ich kann mich auf
Ihren Fraktionsvorsitzenden berufen! - Gegenruf
des Abgeordneten Georg Schmid (CSU): Das
schafft nicht einmal ihr, ein Léschblatt zwischen
uns zu legen!)

Das Abwarten der November-Steuerschatzung und
das Einrechnen des Wachstumsbeschleunigungsge-
setzes haben den Staatshaushalt 2010 auf eine solide
Basis gestellt. Das passt nicht in Ihre Landschaft, es
ist aber die schlichte und einfache Tatsache. lhre
Wortmeldungen sind in dieser Zeit alles andere als
hilfreich. Ihre Ratschlage in der Vergangenheit waren
immer nur darauf gerichtet, Unsicherheit ins Land zu
tragen, wo wir Sicherheit gebraucht hatten. Am Ende
haben Sie keine Grundlage dafiir geschaffen, dass
wir den Menschen hatten klare Signale geben kon-
nen.

(Beifall bei der CSU und der FDP)

Weil der Konjunkturhaushalt 2010 uneingeschrankt
vollzogen werden kann, kénnen wir heute feststellen:
Wir haben im September die Mdglichkeit, mehr als
2.700 Lehrer einzustellen. Das bedeutet: keine Stelle
weniger, als im Doppelhaushalt vorgesehen war.

(Beifall bei der CSU)

Dabei rede ich noch nicht einmal dariber, dass wir
auch die demografische Rendite im System lassen.

(Zurufe von der SPD)

Wir haben in Bayern die Mdglichkeit, 6 Milliarden Euro
in Infrastrukturinvestitionen zu lenken, in die Regional-
forderung, in den Ausbau unserer bayerischen Ver-
kehrsinfrastruktur, in mittelstandische Unternehmen.
Wir in Bayern haben unsere Hausaufgaben gemacht,
wir kdnnen in der Krise agieren. Das, was wir zum
Doppelhaushalt gesagt haben, wird eintreten.

(Beifall bei der CSU und der FDP - Unruhe bei
der SPD)

In Bayern sind wir in der Lage, 6 Milliarden Euro an
die kommunale Ebene zu geben, weil wir um die we-
sentliche Bedeutung der kommunalen Ebene wissen.
Wir tragen im kommunalen Finanzausgleich auf hoch-
stem Niveau daflr Sorge, dass kein einziges Projekt
auf kommunaler Ebene zurickgenommen werden
muss. Wir fihren die Programme auf héchstem Ni-
veau fort, egal, ob es sich um die Kinderbetreuung
oder den Ausbau der Krankenhausférderung handelt,
um Projekte zum Hochwasserschutz, zur Abwasse-
rentsorgung oder zur Wasseraufbereitung. Der bayeri-
sche Staatshaushalt ist durch die Steuerschatzung in
allen Punkten bestatigt worden. Das ist der Inhalt
einer von lhnen gewlinschten Regierungserklarung.

(Beifall bei der CSU und der FDP)

An dieser Stelle, Herr Rinderspacher, um lhnen das
Nachlesen meines Schreibens vom 11. Mai 2010 ein-
facher zu machen, moéchte ich auch festhalten, dass
dieser Effekt ein Basiseffekt ist. Wir kdnnen feststel-
len: Unsere Wirtschaftspolitik hat in Berlin dazu ge-
fuhrt, dass wir in Deutschland wieder schneller
Wachstum haben. Unsere Politik hinterlasst in der
Steuerschatzung erhebliche Spuren, weil wir eine
durchgangige Basisverbesserung in Hohe von einer
halben Milliarde Euro zu verzeichnen haben. Das
heifl3t, unsere aktive Wirtschaftspolitik, unsere auf die
Zukunft Bayerns ausgerichtete Strukturpolitik, unser
Setzen von Prioritaten bei Familien mit Kindern und
bei Bildung und Innovation sind das richtige Instru-
ment. Hatten Sie sich vorher damit auseinanderge-
setzt, missten Sie sich jetzt diese Antwort nicht gefal-
len lassen.

(Beifall bei der CSU)

Das Einzige, was am Ende lhrer Wortmeldung Ubrig
bleibt, ist, dass Sie zum Thema, wie wir auf diese
Krise, auf die aktuelle Debatte im Euroraum reagieren
mussen und wie wir die Fehler einer von Rot-Griin ge-
tragenen Bundesregierung mdglichst schnell wieder



3992 Bayerischer Landtag - 16. Wahlperiode

Plenarprotokoll 16/48 v. 19.05.2010

auswetzen konnen, nur Fehlanzeige zu vermelden
haben. Das Einzige, was der SPD in Bayern einfallt,
ist die klassische gebetsmihlenartige Wiederholung
der Forderung nach Steuererhéhungen. Jetzt sind Sie
wieder unterwegs und fordern die Vermdgensteuer.
Meine sehr verehrten Damen und Herren, wer glaubt,
Uber die Vermogensteuer in Deutschland kénnte man
die Probleme I6sen und eine Konsolidierung der
Haushalte in Europa leisten, der ist schlicht und ein-
fach auf dem Holzweg.

(Alexander Konig (CSU): Sehr richtig! - Beifall bei
der CSU und der FDP)

Ich wiederhole deshalb zum Schluss, was ich schon
bei der Abschlussberatung des Nachtragshaushalts
gesagt habe: Wir werden auch in Zukunft darauf ach-
ten, dass wir nicht Unsicherheit, sondern Sicherheit in
das Land tragen. Wir werden auch in Zukunft darauf
achten, dass die Bayerische Staatsregierung und die
sie tragenden Fraktionen im Bayerischen Landtag als
Vertrauensgaranten Gewehr bei Ful® stehen. Wir wer-
den mit verlasslicher Politik den Menschen in Bayern,
den Unternehmerinnen und Unternehmern in Bayern
die Hilfestellungen geben, die diese in einer wirt-
schaftlich zugespitzten Zeit brauchen. Wir werden
deshalb zur Mitte des Jahres die Eckpunkte Uberle-
gen, wir werden Uber eine Philosophie nachdenken,
wie wir weiterhin unseren Beitrag dazu leisten kon-
nen, dass unser Land aus der Krise herauskommt.
Wir werden die Steuerschatzung im November und
die laufende wirtschaftliche Entwicklung dieses Jah-
res abwarten. Damit werden wir eine gute, eine be-
lastbare Grundlage fiir einen erfolgreichen Doppel-
haushalt 2011/2012 legen.

(Lebhafter Beifall bei der CSU und der FDP)

Dritter Vizeprasident Peter Meyer: Damit ist dieser
Tagesordnungspunkt, der auerhalb der Tagesord-
nung steht, erledigt.

Meine Damen und Herren, Tagesordnungspunkt 1,
Aktuelle Stunde, entfallt, nachdem die FDP-Fraktion,
die vorschlagsberechtigt ist, darauf verzichtet hat. Ta-
gesordnungspunkt 2 a, die Erste Lesung zum inter-
fraktionellen Gesetzentwurf zur Anderung des Parla-
mentsinformationsgesetzes auf Drucksache 16/4718,
wird im Einvernehmen mit den Fraktionen von der
heutigen Tagesordnung abgesetzt. Der Gesetzent-
wurf soll erst in der nachsten Plenarsitzung am
10. Juni 2010 in Erster Lesung behandelt werden.

Ich rufe Tagesordnungspunkt 3 auf:

Gesetzentwurf der Staatsregierung
zur Anderung des Bayerischen Gesetzes liber das
Erziehungs- und Unterrichtswesen (Drs. 16/3827)

- Zweite Lesung -

hierzu:

Anderungsantrag der Abgeordneten

Thomas Hacker, Renate Will, Dr. Andreas Fischer
u. a. und Fraktion (FDP),

Georg Eisenreich u. a. (CSU)

(Drs. 16/4713)

und

Anderungsantrag der Abgeordneten Margarete
Bause, Sepp Daxenberger, Ulrike Gote u. a.
(BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

(Drs. 16/4834)

Ich eréffne die Aussprache. Im Altestenrat wurde eine
Redezeit von 10 Minuten pro Fraktion vereinbart. Mir
wurde gesagt, als Erster spricht Herr Staatsminister
Spaenle. Ist das richtig? - Herr Staatsminister, bitte
schon.

(Harald Guller (SPD): Das ist ungewdhnlich! Nor-
malerweise spricht als Erster ein Vertreter des
Parlaments!)

Staatsminister Dr. Ludwig Spaenle (Kultusministeri-
um): Herr Kollege Wagemann? Dann machst du das.
Der ist so schmal, dass ich ihn nicht sehe.

Dritter Vizeprasident Peter Meyer: Mich wirde
schon einmal interessieren, in welcher Reihenfolge
die Rednerliste gilt. Mir wurde gesagt, zunachst der
Herr Staatsminister.

(Zuruf des Abgeordneten Hans-Ulrich Pfaffmann
(SPD))

Ich wiirde sagen, wir erteilen nun Herrn Wagemann
das Wort.

Gerhard Wagemann (CSU): Sehr geehrter Herr Pra-
sident, liebe Kolleginnen und Kollegen! Lieber Kollege
Pfaffmann, kriegen Sie sich wieder ein. Sie durfen
doch auch noch, das ist doch kein Problem.

Dritter Vizeprasident Peter Meyer: Herr Kollege Wa-
gemann, einen kleinen Moment bitte. Herr Kollege
Pfaffmann, die Staatsregierung hat jederzeit das
Recht, das Wort zu ergreifen. Insofern kdnnen Sie
das nicht auf die Reihenfolge der Redner anrechnen.
Herr Wagemann, bitte fahren Sie fort.

Gerhard Wagemann (CSU): Also noch einmal von
vorne: Sehr geehrter Herr Prasident, liebe Kollegin-
nen und Kollegen! Dass fur eine moderne Schul- und
Bildungspolitik Daten von Schulerinnen und Schiilern
sowie von Lehrkraften notwendig sind und aktuell ver-
fligbar sein missen, ist eigentlich fir jedermann nach-
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vollziehbar und fir mich unbestritten. Verschiedenste
Sachverhalte werden flr Schulverwaltung, Schulauf-
sicht und Bildungsplanung bislang von den Schulen
im Laufe eines Schuljahres Uber unterschiedliche Be-
richtswege mit dem entsprechenden Aufwand abge-
fragt. Die bestehenden Verfahren weisen Defizite auf,
und zwar sowohl im Verwaltungsvollzug als auch in
der Statistik. Es sollte daher ein neues Verfahren zur
Erhebung, Verarbeitung und Bereitstellung der
Schuldaten eingefuhrt werden. Mit dem vorliegenden
Gesetzentwurf wird die Rechtsgrundlage fir ein sol-
ches Verfahren zur Verwendung, Verarbeitung und
Nutzung von Schulerdaten fur die Schulverwaltung
und die Schulstatistik geschaffen.

Damit wird sowohl der Kritik und Forderung des Baye-
rischen Obersten Rechnungshofes aus dem Jahr
2004 als auch dem Beschluss des Bayerischen Land-
tags vom 11.05.2005 Rechnung getragen. Mit diesem
Beschluss wurde die Staatsregierung aufgefordert,
ein luK-Konzept zu entwickeln, das aktuelle Schul-,
Lehrer- und Schilerdaten zentral bereitstellt. Das bis-
her praktizierte Verfahren gilt bereits seit 1991/1992
und ist nicht mehr zeitgeman.

Mit der Schaffung einer Rechtsgrundlage fur die Neu-
konzeption wurde bereits in der letzten Legislaturperi-
ode begonnen. Der damalige Regelungsentwurf sah
neben einer Anderung des BayEUG zuséatzlich eine
Ausfiihrungsverordnung vor. Im Rahmen der damals
durchgefiihrten Verbandeanhérung forderten insbe-
sondere die Elternverbande ausdricklich, alle - ich
unterstreiche: alle - betroffenen personenbezogenen
Daten im Gesetz und nicht in einer Ausfihrungsver-
ordnung zu regeln.

Im Vollzug wurde dann ein vollstandig neuer Gesetz-
entwurf erarbeitet, Uber den heute nochmals diskutiert
wird und der dann beschlossen werden soll. In die-
sem wurden auch die bei der friheren Verbandsanho-
rung vorgebrachten Forderungen umfassend gewdr-
digt und eingearbeitet. Vor allem wird dem Umstand
Rechnung getragen, dass auf der Grundlage dieses
Gesetzes Daten von fast zwei Millionen Uberwiegend
minderjahrigen Schdlerinnen und Schilern erhoben
werden sollen und deswegen die notwendige Sensibi-
litat an den Tag zu legen ist.

Mit nachfolgenden wesentlichen Neuerungen werden
die Voraussetzungen geschaffen, in der Offentlichkeit
und insbesondere bei Schulern und Eltern die not-
wendige Akzeptanz zu finden. Es werden - wie gefor-
dert - alle personenbezogenen Daten ausnahmslos im
Gesetz genannt. Damit ergeben sich eine grof3e
Rechtssicherheit und die Sicherheit fir die Burger,
dass weitere personenbezogene Daten nur mit Zu-
stimmung des Gesetzgebers erhoben werden kénn-

ten. Da eine ausfiihrliche Regelung im Gesetz erfolgt,
entfallt auch die Ausfihrungsverordnung. Es werden
zu allen personenbezogenen Daten L&schungsfristen
im Gesetz genannt. Das gibt Sicherheit, dass die
Daten nur so lange gespeichert werden, wie sie erfor-
derlich sind.

Des Weiteren wird klar zwischen Vollzugsaufgaben
der Schulen bzw. Schulbehérden und der statisti-
schen Auswertung getrennt. Die amtliche Schulstatis-
tik wird vom Landesamt flr Statistik und Datenverar-
beitung, die Ergebnisstatistik von neu einzurichtenden
und strikt vom Vollzugsbereich getrennten Statistik-
stellen im Kultusministerium und am ISB gefuhrt. Die
neuen Bestimmungen fir den Einsatz dieser elektron-
ischen Datenverarbeitung entsprechen einer effekti-
ven und zeitgemaRen Umsetzung des in der Bayeri-
schen Verfassung verankerten Bildungs- und
Erziehungsauftrags und der Erfullung der sich daraus
ergebenden geregelten Aufgaben der Schulaufsicht,
der Schulverwaltung und der Bildungsplanung.

Die Gesetzesvorlage setzt zugleich die insbesondere
durch die Rechtsprechung des Bundesverfassungs-
gerichts zum Recht auf informationelle Selbstbestim-
mung gestiegenen datenschutzrechtlichen als auch
statistikrechtlichen Anforderungen um. Die Anregun-
gen des Landesbeauftragten fir den Datenschutz
wurden vollstandig umgesetzt, sodass auch von des-
sen Seite volles Einverstandnis mit dem Gesetzent-
wurf besteht. Der Landesbeauftragte Petri hat dies bei
der Beratung im Ausschuss fur Bildung, Jugend und
Sport am 25. Marz ausdriicklich personlich bestatigt.
Er sieht die Belange des Datenschutzes voll gewahrt
und hat dies auch auf mehrere Nachfragen der Oppo-
sition verdeutlicht.

Es wird zudem mit diesem neuen Gesetz keine aus-
ufernde Burokratie geschaffen, wie dies immer wieder
behauptet wird. Es wird vielmehr eine deutliche Ver-
besserung der teils unubersichtlichen Situation in der
bisherigen Praxis, vor allem flir die Schilerinnen und
Schiler, erreicht. Die kommunalen Spitzenverbande
haben in ihrer Stellungnahme keinerlei grundsatzliche
Einwendungen vorgebracht, sondern vielmehr auf die
Wichtigkeit und Bedeutung des Vorhandenseins und
der Verflgbarkeit der Daten auch fur deren Zwecke
hingewiesen. Die kommunalen Spitzenverbande
mochten sogar flr ihre Aufgaben einen datenrechtlich
tragfahigen Zugriff auf diese Daten haben, um Paral-
lelerhebungen zu vermeiden. Genau das aber wollen
wir mit dem vorliegenden Gesetzentwurf und im Inte-
resse eines effektiven Datenschutzes nicht. Daher
wird diesem Wunsch nicht entsprochen. Die fir die
Kommunen als Sachaufwandstrager notwendigen
Daten kénnen aus dem reguldren Schulverwaltungs-
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programm der einzelnen Schule anonym erhoben
werden.

Dritter Vizeprasident Peter Meyer: Herr Kollege Wa-
gemann, gestatten Sie eine Zwischenfrage der Kolle-
gin Stamm?

Gerhard Wagemann (CSU): Ja.
Dritter Vizeprasident Peter Meyer: Bitte sehr.

Claudia Stamm (GRUNE): (Von der Rednerin nicht
autorisiert) Sehr geehrter Herr Kollege Wéagemann,
Sie sind zwar gerade nicht mehr bei den Eltern, Sie
haben aber vorhin von der groRRtmdglichen Akzeptanz
der Eltern und Elternverbande gesprochen. Ich frage
mich, wie Sie diese Aussage mit der Tatsache verein-
baren kdnnen, dass ein Elternverband der Gymnasien
und viele andere Elternbeirate Unterschriften gesam-
melt haben, weil sie die von Ihnen genannte Daten-
bank ablehnen. Sie leiern hier lhre Aussage von einer
groltmaglichen Akzeptanz herunter. Wie aber kénnen
Sie Ihre Rede mit der Tatsache vereinbaren, dass der
Elternverband Einspruch erhoben hat?

Gerhard Wagemann (CSU): Das kann ich sehr gut
vereinbaren, weil in der frilheren Verbandsanhdrung
die Trennung gefordert wurde. Diese Trennung haben
wir durchgefihrt und wir werden sie herstellen, so-
dass die datenschutzrechtlichen Bestimmungen ein-
gehalten werden. Das ist insoweit auch vom Daten-
schutzbeauftragten bestatigt.

Ich komme jetzt zum Anderungsantrag, den wir zum
Gesetzentwurf noch eingebracht haben und der noch
einmal leichte Korrekturen und Verbesserungen
bringt: In diesem Anderungsantrag wird zum einen -
das ist mehr redaktionell - die Nennung des weiteren
Oberbegriffs "schulische Daten" gestrichen, da wir
das nicht fir notwendig halten. Zum anderen wird -
das ist wichtig - auch im Gesetzestext verankert, dass
Datenabrufe an den Schulen zu protokollieren sind,
das heildt, sie sind entsprechend nachvollziehbar.

AuBerdem sieht der Anderungsantrag, der gemein-
sam mit dem Koalitionspartner erarbeitet wurde, vor,
dass die Staatsregierung die Auswirkungen des
neuen Gesetzes Uberprift und dem Landtag zwei
Jahre nach vollstandiger Inbetriebnahme des neuen
Verfahrens, spatestens aber flinf Jahre nach Inkraft-
treten, berichtet, ob sich diese Regelung, insbesonde-
re aus datenschutzrechtlicher Sicht und im Hinblick
auf den Verwaltungsaufwand, bewahrt hat. Damit wol-
len wir im Gesetz absichern, dass Erforderlichkeit und
Zweckmaligkeit nach einiger Zeit der Handhabung
Uberpruft werden.

Liebe Kolleginnen und Kollegen, wir haben damit aus
unserer Sicht alles getan, um sowohl notwendige
Daten flir Verwaltung und Bildungsplanung erheben
zu konnen als auch gleichzeitig grotmdogliche und
umfassende Datensicherheit und Datenschutz zu ge-
wahrleisten. Wir bitten daher, dem Gesetzentwurf in
der Fassung unseres Anderungsantrags zuzustim-
men, dies umso mehr, als sich in der Fachdiskussion
alle Mutmaf3ungen und Befiirchtungen der Opposition
als nicht stichhaltig herausgestellt haben.

(Beifall bei der CSU - Widerspruch bei der SPD
und den GRUNEN)

Dritter Vizeprasident Peter Meyer: Vielen Dank,
Herr Kollege Wagemann. Ich gebe bekannt, dass fur
die Schlussabstimmung zu diesem Gesetzentwurf
nach der Zweiten Lesung von der CSU-Fraktion na-
mentliche Abstimmung beantragt wurde.

(Harald Guller (SPD): Naturlich, wegen der gerin-
gen Anwesenheit auch auf der Regierungsbank! -
Zuruf von den GRUNEN: Klar, weil so wenige da
sind!)

Wir fahren in der Rednerliste fort. Es spricht Frau Kol-
legin Wild von der SPD. Sie haben das Wort. - Bitte
schon.

Margit Wild (SPD): Meine sehr geehrten Damen und
Herren! Lieber Kollege Wagemann, den Gefallen kon-
nen wir Ihnen leider nicht tun. Wir sind némlich nicht
so gutglaubig, wie Sie es sind.

(Gerhard Wagemann (CSU): Mit ein bisschen
mehr Vertrauen wirde das schon gehen!)

Von der Anderung des Bayerischen Gesetzes (iber
das Erziehungs- und Unterrichtswesen mit dem Ziel
der Errichtung einer zentralen Schilerdatenbank er-
warten Sie fUr die Schulstatistik und fiir die Aufgaben
des Ministeriums fur Unterricht und Kultus einen hin-
reichenden Nutzen. Die Arbeit von Schulen und
Schulbehoérden soll einfacher werden, da bestimmte
Schulerdaten von zentraler Stelle einfach angefordert
werden kénnen. Ein weiterer, zweiter Datensatz soll
beim Landesamt fur Statistik und Datenverarbeitung
gespeichert werden mit Daten zum Bildungsweg und
zum Bildungserfolg - alles naturlich anonymisiert und
damit absolut sicher. Sie konstatieren weiter, dass die
bisherigen Verlaufsanalysen, die fur die Bildungspla-
nung, also fir alle bildungspolitischen Entscheidun-
gen, von grolRem Nutzen sind und dass die bisherigen
Daten hierzu nicht ausreichen. Ein weiterer wichtiger
Punkt ist die Darstellung des bayerischen Bildungs-
systems nach aulen; auch das ist mit den bisherigen
Daten Ihrer Meinung nach nicht mdéglich.
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Wir vertreten hier eine ganzlich andere Meinung: Wir
haben gréte Bedenken gegen lhr Vorhaben. Da sind
wir nicht die Einzigen, wabhrlich nicht die Einzigen. An
dieser Stelle sage ich es ganz deutlich: Skepsis und
gesundes Misstrauen sind schon allein deshalb ange-
sagt, weil eine so wichtige Gesetzesanderung relativ
schnell umgesetzt werden soll, zumal man auf die
zahlreichen Einwendungen und Bedenken von Schu-
lern, auch von Elternvertretern in keiner Weise ein-
geht. Da ist immer eine gesunde Skepsis angebracht.

Ich weise in diesem Zusammenhang darauf hin, dass
der vorliegende Gesetzentwurf nicht der erste Ver-
such in dieser Richtung ist. Sie haben bereits 2007
versucht, mit der sogenannten Schiuleridentifikation
etwas Ahnliches einzufiihren. Damals gab es auch
riesige Proteste. Soweit mir bekannt ist, gab es da-
mals eine Petition mit Uber 20.000 Unterschriften.
Auch jetzt sind die Proteste nicht weniger geworden.
Vor etwa einer Stunde haben wir von Elternvertretern
des Karlsgymnasiums noch eine dicke Mappe bekom-
men. Die Elternvertreter haben es innerhalb kurzer
Zeit geschafft, 3.000 Unterschriften zu sammeln. Ich
konstatiere deshalb: Das Vertrauen in den Daten-
schutz - das ist ein hohes Gut - ist nicht sehr grof3. Es
gibt auch zahlreiche Verbande, die sich intensiv mit
dem Vertrauen in den Datenschutz auseinanderset-
zen. Ich glaube, die Akademie Tutzing hat sich auch
des Themas angenommen. In der vergangenen
Woche war in einem Artikel in der "Stddeutschen Zei-
tung" zu lesen, dass man hochsensible Daten aus
einem Finanzamt auf dem Flohmarkt erwerben konn-
te. Das macht das Vertrauen in so eine Sache, wie
Sie sie hier vorschlagen, nicht gerade einfacher.

Zweitens. Ich halte fest: Datenbanken sind immer an-
fallig fur Missbrauch. Wie wir alle wissen, gibt es die
Hacker. Vielleicht kédnnen wir hier uns im Einzelnen
nicht vorstellen, welche Moglichkeiten es da gibt, aber
es gibt sie nun einmal. Soeben wurde auch gesagt,
der Datenschutzbeauftragte habe alle Bedenken aus-
gerdumt und dem Entwurf zugestimmt. Das lasse ich
einmal so stehen. Aber es gibt auch Datenschutzer
mit anderen Auffassungen; so war es zumindest
2007. Damals hat der Datenschutzbeauftragte des
Landes Schleswig-Holstein auf das erhebliche Miss-
trauenspotenzial hingewiesen. Die Risiken werden
nattrlich umso gréfRer, wenn man weil3, welche Daten
hier gespeichert werden sollen. Hier geht es namlich
um hochsensible, personenbezogene Daten. Es geht
um Informationen Uber die Religionszugehorigkeit, um
schulische Daten, speziell um Leistungsdaten - sie
sind nicht immer so rund, sondern da gibt es Ecken,
Kanten und Briche -, es geht um Daten zur schuli-
schen Vorbildung, zu FérdermalRnahmen, um Daten
Uber bestimmte Schwachen, Gber Teilleistungsstérun-
gen und so weiter.

Wir von der SPD wissen natirlich auch, dass man
Daten braucht. Aber wir sagen: Die bisherige Daten-
erhebung ware ausreichend. Diese war weitgehend
anonym. Die Einflhrung eines bayernweit vernetzten
Systems fiihrt doch dazu, dass man jedem Schiilerna-
men ein klares Profil anheften kann, das Auskunft
Uber sensible Lebensbereiche und naturlich auch
Leistungen gibt. Das sollte nicht jedermann haben.
Wir sagen das auch vor dem Hintergrund, dass schu-
lische Bewertungen oftmals nicht frei sind von der
Vorgeschichte und vom sozialen Hintergrund. Inso-
fern ist diese datenmaRig verfestigte Brandmarkung,
das sage ich jetzt einmal so deutlich, von allen Schi-
lerinnen und Schiilern eindeutig abzulehnen.

(Beifall bei der SPD)

Eine weitere wichtige Frage: Wie sieht es denn aus
mit dem Grundrecht der Schilerinnen und Schiiler auf
informationelle Selbstbestimmung?

Drittens. Wie schaut es mit der Weitergabe von Daten
aus? - Der Kollege Wagemann hat es eben schon er-
wahnt: Die kommunalen Spitzenverbande haben in
ihrem Schreiben unter anderem darauf hingewiesen,
dass sie auch die Zurverfugungstellung von gewissen
Daten fir erforderlich halten. Es muss sehr, sehr
sorgfaltig geprift werden, welche Daten weitergege-
ben werden sollen. Auch jetzt haben die Kommunen
ausreichend Datenmaterial zur Verfigung.

Ein weiterer wichtiger Punkt sind die klammen Kassen
unserer Kommunen. Angesichts der gegenwartigen
Finanzlage ist doch zu erwarten - das befirchten
auch die kommunalen Spitzenverbande -, dass die
Kommunen dann wieder zur Kasse gebeten werden.
Sie beschwichtigen zwar und sagen, die Kosten wir-
den dbernommen, aber die Kommunen haben schon
hinreichend Erfahrungen damit, wie die Staatsregie-
rung es immer macht. Da wird irgendetwas beschlos-
sen, und die Kosten werden im Nachhinein auf die
Kommunen umgelegt. Ich sage auch da: Im Hinblick
auf Ilhre Aussagen zu den finanziellen Aspekten gibt
es auf unserer Seite erhebliche Zweifel.

Viertens. Sie sagen: Das geanderte Gesetz wird die
Arbeit an den Schulen und fir die Politik vereinfa-
chen. Ich meine, das wird nicht der Fall sein. Sie
sagen zwar, Sie wollen eine Vereinfachung und Sie
wollen die Arbeit an den Schulen erleichtern. Aber es
ist doch so sicher wie das Amen in der Kirche, dass
immer wieder neue Aufgaben an die Schulen dele-
giert werden. Zwar fallt eine Aufgabe vielleicht weg,
dafir kommen aber andere dazu. Die Politik kann sich
mit so einer Schiilerdatenbank nicht ihrer Verantwor-
tung fir eine bessere Schulausstattung, fir mehr
Lehrkrafte, fir kleinere Klassen, fiir ein Mehr an indivi-
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dueller Férderung und fiir eine grundlegende Schulre-
form entziehen.

Wenn Sie sagen, Sie wollen besser planen kénnen,
sage ich demgegenuber ganz klar: Die Problemstel-
lungen an den Schulen, bei den Schilern und den El-
tern, sind doch hinreichend bekannt.

Ich verweise auf die zahlreichen Schiilerdemonstratio-
nen und nicht zuletzt auf den Bildungsbericht. Dieser
hat uns in vielen Bereichen einen erheblichen Hand-
lungsbedarf aufgezeigt. Man muss ihn halt einmal
lesen und man muss die richtigen Konsequenzen da-
raus ziehen.

(Beifall bei der SPD)

Jetzt sage ich noch ein paar Worte zur FDP. Heute
hat mich dieses nette Interview der Justizministerin
Leutheusser-Schnarrenberger schon etwas verwun-
dert. Sie wurde ganz konkret auf den Sinneswandel
angesprochen. Mir erschlie3t sich das nicht. Sie hat
da ganz lapidar den Satz hingeworfen: Viele Schiler-
daten liegen heute in den Schulen einfach so herum.
Wenn eine Justizministerin eine solche Aussage ge-
genlber den Schulen und den verantwortlichen Per-
sonen ftrifft, halte ich das fur dufRerst verantwortungs-
los. Ganz nett finde ich ihre Aussage, wir brduchten
diese Daten, weil wir wissen missten, welcher Schi-
ler eine besondere Férderung brauche. Dazu kann ich
nur sagen: Sie ist vielleicht eine Fachfrau fur Justiz,
aber weil Gott keine Fachfrau fur Bildung.

(Beifall bei der SPD)
Es tut mir leid. So etwas ist in keiner Weise hilfreich.

Fur uns Sozialdemokraten steht fest: Die Schilerda-
tenbank ist unkontrollierbar, sie ist unsicher und sie ist
eine unndtige Einrichtung. Gute Schulen brauchen
gute und ausreichend viele Lehrkrafte, padagogische
Konzepte, die sich an den Schilern orientieren, eine
gezielte Férderung

(Renate Will (FDP): Auch!)

und nicht zuletzt das nétige Kleingeld. Herr Staatsmi-
nister Dr. Spaenle, mit Ihrem Versprechen,
1.000 Lehrkrafte doch nicht einzustellen, haben Sie
fur groRRe Irritationen gesorgt. Kleine Korrekturen im
Nachhinein machen diese Aussage auch nicht bes-
ser.

Wir lehnen die geplante Anderung ab. Den Ande-
rungsantrag der GRUNEN kénnen wir in gewisser
Weise nachvollziehen. Wir werden uns aber bei der
Abstimmung (iber diesen Anderungsantrag enthalten.

Zum Anderungsantrag der FDP: Liebe Frau Kollegin
Will, in einigen Punkten sind wir uns sehr nahe. Das
stellen wir immer dann fest, wenn wir uns drauf3en un-
terhalten. Ich glaube, dass lhre Korrektur, wonach die
Datenabrufe protokolliert werden sollen, eine kleine
Verbesserung darstellt; aber grundsatzlich kénnen Sie
an unserer ablehnenden Haltung nichts andern.

(Beifall bei der SPD)

Dritter Vizeprasident Peter Meyer: Die nachste Red-
nerin fir die Fraktion der Freien Wahler ist Frau Kolle-
gin Gottstein.

Eva Gottstein (FW): (Von der Rednerin nicht autori-
siert) Sehr geehrter Herr Prasident, liebe Kolleginnen
und Kollegen! Dieses neue Gesetz - einschlielich
des Anderungsantrags der FDP - ist Uberfliissig, wirk-
lichkeitsfremd, nicht verhaltnismaRig, mit den Betrof-
fenen zu wenig abgesprochen und auferst gefahrlich.

(Hans-Ulrich Pfaffmann (SPD): Und Gberflissig!)

- "Uberfliissig" habe ich als Erstes gesagt. Sie mis-
sen schneller mitdenken. Nein, vielleicht habe ich
etwas zu hastig gesprochen.

(Harald Giiller (SPD): Der Kollege wollte es nur
noch einmal betonen!)

Die Uberfliissigkeit ist natiirlich der Hauptkritikpunkt.
Deswegen werden wir den Gesetzentwurf ablehnen.
Wir werden auch den Anderungsantrag der FDP ab-
lehnen. Zum Anderungsantrag der GRUNEN werden
sich die Freien Wahler enthalten. Uns geht es wie der
FDP: Der Anderungsantrag ist nachvollziehbar und
versucht, deutliche Verbesserungen zu erreichen. Wir
sind aber grundsatzlich dagegen. Deshalb kénnen wir
Verbesserungen an einer schlechten Sache nicht zu-
stimmen.

(Beifall bei den Freien Wahlern und der SPD)

Momentan gibt es an jeder Schule vier Instrumentari-
en, um Daten zu erfassen. Die Lehrerdatei und die
Schulerdatei sind Datenbanken in der Schule. AulRer-
dem gibt es den Personalakt sowohl flir das Personal,
also die Lehrer, als auch fiir die Schiler. Dieses Sys-
tem hat sich Uber die Jahre gut bewahrt. Es ist weder
vorsintflutich noch rickschrittlich. Dieses System
wurde Uber die Jahre hinweg optimiert. Wenn es nicht
funktioniert, liegt das an der veralteten Software, die
teilweise von den ersten Informatikern, die es an un-
seren Schulen gab, entwickelt wurde. Diese Software
wurde nicht von professionellen Firmen entwickelt.
Haufig liegt es auch an der Hardware, die an den
Schulen vorhanden ist. Diese wird durch das Gesetz
nicht besser. Bei der Einfiihrung einer besseren Soft-
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ware besteht die Gefahr, dass die Hardware nicht mit-
macht. Uberdies wéaren Schulungen erforderlich. Ich
stelle fest, dass sich das bestehende System sehr
wohl bewahrt hat.

Bei den Anklindigungen, welche Daten in Zukunft er-
hoben werden sollen, stelle ich immer wieder fest,
dass es diese Erhebungen bereits gibt. Diese Daten
werden bereits jetzt erfasst; allerdings sind sie nicht
so abrufbar, dass sie zu Missbrauch verfihren kon-
nen. Ich lese einmal vor, was gesammelt wird: Der Mi-
grationshintergrund ist bei den einzelnen Schiilern na-
tirlich erfasst. Ob die Eltern eines Schilers
zusammenleben, getrennt leben oder geschieden
sind, wird natdrlich erfasst. Auch die Daten, die als
neu bezeichnet werden, zum Beispiel Daten zur son-
derpadagogischen Foérderung, zu sonstigen Foérder-
malnahmen, zur ganztdgigen Betreuung, Uber Recht-
schreibschwéachen, Abbrecher und Wiederholer, sind
bereits vorhanden. An den Schulen gibt es eigentlich
nichts, was nicht erfasst wird. Es ist eher viel zu viel,
was abgefragt werden muss.

Morgen wird bekannt sein, wie viele Schiler am Pro-
beunterricht teilgenommen haben, wie viele Schiler
diesen Unterricht bestanden haben und wie viele
Schiler als bedingt geeignet beurteilt wurden. Das ist
alles vorhanden. Diese Daten sind auch den einzel-
nen Schulern zuzuordnen. Sie kdnnen aber nicht mit
den Daten des Schiilers weggeschickt werden. Hier
kann der Missbrauch beginnen. Sie haben gesagt,
dass dirfe nicht sein. Ich sage: Das kdnnte sein. Das
ist uns schon zu viel.

Dies ist eine Uberflussige Vorschrift. Die Daten gibt es
bereits. Der gro3e Unterschied ist aber, dass die wirk-
lich entscheidenden personenbezogenen Daten - wie
das beim Lehrpersonal der Fall ist - flr die Schiiler in
einem Schilerakt stehen. Der Schilerakt befindet
sich in einem verschlossenen Aktenschrank. Das mag
altmodisch wirken, ich halte es aber flr eine sehr si-
chere Malinahme. Zugriff auf diese Akten haben die
Sekretarin und der Schulleiter sowie bestimmte Per-
sonen, die mit diesen Akten umgehen mussen. Die-
ses Verfahren ist wesentlich kontrollierter als die vor-
gesehene Malnahme, dass kinftig festgestellt
werden soll, wie viele Personen mit der Datei umge-
hen und dieses jedes Mal protokolliert werden muss.
Das ist vollig wirklichkeitsfremd. Wissen Sie, wie oft
ich etwas in der Schiilerdatei nachschauen musste?
Ich habe am Tag manchmal zehn- bis zwdlfmal etwas
nachsehen missen. Wenn ich das jedes Mal hatte
protokollieren missen, ware ich nicht weitergekom-
men.

(Renate Will (FDP): Darum geht es gar nicht!)

- Doch, darum geht es. Das steht auch in Inrem Ande-
rungsantrag. Wir kbnnen das schon interpretieren.

Ich muss leider noch einmal Frau Sabine Leutheus-
ser-Schnarrenberger zitieren, obwohl sie bereits von
Frau Wild zitiert worden ist. Wir haben uns vorher
nicht abgesprochen. Was Frau Leutheusser-Schnar-
renberger gesagt hat, ist fast schon eine Beleidigung.
Ich weil} nicht, ob Frau Leutheusser-Schnarrenberger
wirklich einmal in einer Schule war oder sich wenigs-
tens mit den Schulpolitikern der FDP unterhalten hat.
Sie hat erklart, dass die FDP erreichen wolle, dass
Daten, die in den Schulen ohnehin auf Karteikarten
und Zetteln gesammelt wirden, systematisch erhoben
wirden. Ich muss sagen: Dann war Frau Leutheus-
ser-Schnarrenberger zum letzten Mal vor 25 Jahren
an einer bayerischen Schule. Es ist nicht korrekt, dass
an den Schulen viele Daten einfach nur herumliegen.
Dies entspricht nicht der Wirklichkeit.

Die vorgesehenen MaRRnahmen sind nicht verhalinis-
maRig, weil es einen erheblichen Personalmehrbedarf
geben wiirde, sollte der Anderungsantrag der FDP
zum Tragen kommen. Dann muisste namlich noch
mehr dokumentiert werden. Man muss sich das ein-
mal vorstellen: Es werden Dokumentationen verlangt,
die dann noch einmal dokumentiert werden muissen.
Dabei sind die Daten bereits vorhanden. Sie haben le-
diglich aus unserer Sicht den Vorteil, aus lhrer Sicht
den Nachteil, dass sie nicht beliebig in der Gegend
herumgeschoben werden kdnnen.

Der Gesetzentwurf wurde auRerdem mit den Betroffe-
nen zu wenig abgesprochen. Gegen den Gesetzent-
wurf wurden Unterschriften gesammelt. Die Elternver-
bande wurden nur teilweise gehért und Ihre
Gegenargumente wurden nicht zur Ganze bericksich-
tigt. Wir haben nun einmal die Tatsache, dass es nicht
einen Elternvertreter gibt, der fur alle Eltern spricht.
Wir haben verschiedene Elternorganisationen. Eine
Reihe von Elternbeiraten organisieren sich aus gutem
Grunde nicht. Auch diese sind zu beriicksichtigen. Die
SMV wurde ebenfalls nicht im erforderlichen Male
berlcksichtigt. Wir sprechen immer von der Demokra-
tieerziehung und davon, dass die Jugend wichtig sei.
Wurde die Schilermitverwaltung befragt? Wurde die-
ses Gremium einbezogen? Nein, sonst kdmen jetzt
nicht die Proteste.

(Beifall bei den Freien Wahlern und der SPD)

Letztlich handelt es sich hier um ein gefahrliches Ge-
setz. Es gibt keine Datenbanken, weder in der Steuer-
verwaltung noch im Gesundheitswesen, die noch
nicht missbraucht worden waren. Die Moglichkeit,
Daten zu missbrauchen, gibt es immer. Ich muss wie-
derholen, was ich bereits bei der Ersten Lesung ge-



3998 Bayerischer Landtag - 16. Wahlperiode

Plenarprotokoll 16/48 v. 19.05.2010

sagt habe: Hier geht es um sehr sensible Daten.
Diese Daten sind meiner Meinung nach wesentlich
sensibler als Steuer- und Finanzdaten. Hier geht es
um junge Menschen, die Fehltritte begangen haben
und Entwicklungen durchmachen. Diese Daten dirfen
deshalb nicht erst sechs Jahre nach dem Ende der
Schulzeit getilgt werden. Das ist viel zu gefahrlich.
Wenn ich mich an meine eigene Schulzeit zurickerin-
nere, kann ein Grof3teil von uns froh sein, dass es zu
unserer Zeit diese Moglichkeit der Datenerfassung
nicht gab.

(Beifall bei den Freien Wahlern und der SPD)

Abschlieend mdchte ich zusammenfassen: Dieses
Gesetz bedeutet viel Aufwand. Es bringt Gberhaupt
keinen Mehrwert. Aber es birgt eine grofle Gefahr.
Man sollte hier nicht von den wesentlichen Problemen
ablenken, sondern sich auf das Wesentliche konzent-
rieren: Unsere Schulen brauchen mehr Personal, klei-
nere Klassen, gute padagogische Konzepte und nicht
eine Uberfliissige Datenbank.

(Beifall bei den Freien Wahlern und der SPD)

Dritter Vizeprasident Peter Meyer: Die nachste Red-
nerin ist Frau Kollegin Kamm von den GRUNEN.

Christine Kamm (GRUNE): Sehr geehrter Herr Prasi-
dent, sehr geehrte Kolleginnen und Kollegen! Wir sind
Uberzeugt, dass wir fur eine gute Bildungspolitik keine
zentrale personenbezogene Schiilerdatenbank brau-
chen, wie Sie sie mit diesem Gesetzentwurf planen.
Wir brauchen keine zentrale Schiilerinnen- und Schi-
lerdatenbank im Rechenzentrum Sid.

Wir sehen uns in dieser Auffassung von Schilerinnen
und Schilern, Elternbeiraten, Vertretern der Privat-
schulen, Lehrerinnen und Lehrern und Vertretern der
Rektorenvereinigungen bestarkt. Wir haben dazu vor
Kurzem ein sehr interessantes Fachgesprach gehabt
und sind dabei in dieser Einschatzung sehr eindriick-
lich bestatigt worden.

In der letzten Legislaturperiode haben Sie schon ein-
mal den Versuch gestartet, eine zentrale Schilerda-
tenbank auf den Weg zu bringen. Dieser Versuch ist
nach heftigen Elternprotesten aufgegeben worden.

Wir hatten mit grof3er Erleichterung mitbekommen,
dass in einem Anhang zur schwarz-gelben Koalitions-
vereinbarung wortlich festgehalten wurde: "Auf eine
zentrale Schiilerdatenbank wird verzichtet." Wir waren
sehr froh darlber, dass das in der Vereinbarung
stand.

Unsere Kritikpunkte waren diese: Die Daten, die man
braucht, haben wir schon. Daran hat sich nichts gean-

dert. Die damals geplante Identifikationsnummer ist
datenschutzrechtlich auRerordentlich problematisch.
Es gibt grundsatzliche Bedenken gegen eine Individu-
aldatenstatistik. Die Bildungsplaner kénnen auch mit
Stichproben und Umfragen zu den Erkenntnissen
kommen, die sie brauchen. An diesen Tatsachen hat
sich nichts geandert.

Sie haben jetzt das Verfahren verbessert. Ich nenne
nur einige Stichpunkte. Es gibt klare gesetzliche Re-
gelungen statt Verwaltungsregeln zum Datenumfang.
Herr Wagemann, da haben Sie recht. Es gibt Regel-
ungen dartber, dass das Verfahren in zwei Jahren
evaluiert werden soll. Es gibt eine Regelung zur
Zweckbestimmung der Daten. Und es gibt eine Doku-
mentationspflicht fir Datenzugriffe an der Schule.

Aber nach dem Gesetzentwurf, den Sie planen, sollen
die Daten im Rechenzentrum Sud gespeichert wer-
den. Spannend ware es natirlich, wenn die Doku-
mentation und der Zugriff im Rechenzentrum Sid pro-
tokolliert wiirden statt an der Schule; denn Sie planen
ja eine zentrale Datenbank.

Trotz der von |hnen angestrebten datenschutzrechtli-
chen Verbesserungen, von denen im Ubrigen die Ar-
beitnehmerdatenbank ELENA nur trdumen kann, sind
die zentralen Kritikpunkte nicht entkraftet worden. Der
Datenschutzbeauftragte kann zu diesen auch keine
abschlieRende Stellungnahme abgeben; beispielswei-
se zu der Frage, ob wirklich alle gesammelten Daten
bendtigt werden.

Bei dem absoluten UbermaR der Daten stellt sich die
Frage, ob die Verfahren wirklich so umgesetzt wer-
den, dass es nicht zu Datenschutzverstofien kommt.
Es fragt sich, ob die Software, die Hardware und die
Personen, die damit hantieren, wirklich keine Fehler
machen.

Wir haben schon gehort: Die Daten, die sechs Jahre
lang nach Beendigung der Schullaufbahn gespeichert
werden, sind auf3erordentlich umfangreich. Sie betref-
fen: Namen, Vornamen, Geburtstag, Geburtsmonat,
Geburtsjahr, Geburtsort, Geburtsland, Geschlecht,
Staatsangehorigkeit, Adressdaten. Dann geht es wei-
ter: Migrationshintergrund, Geburtsland, Jahr des Zu-
zugs nach Deutschland, Muttersprache - Deutsch,
Nichtdeutsch -, Religionszugehdrigkeit, Art der Erst-
einschulung, erworbene Abschlisse, Daten zur For-
derung, Teilleistungsstérungen, sonstige Fordermaf3-
nahmen, ganztdgige Betreuung, Daten zur
Schullaufbahn, aktuell besuchte Schule, Schulpflicht,
Ubertrittseignung, Vorbildung, Daten zum aktuellen
Unterricht, Erziehungsberechtigte, Daten zur Forde-
rung, Ubertrittsrelevante Daten, Fremdsprachen, Be-
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rufsausbildung, Erreichung des Ziels der Jahrgangs-
stufe usw. usf.

All diese Daten werden sechs Jahre gespeichert. Es
handelt sich um einen grof3en Berg von Daten. Das ist
unverhaltnismafig. All diese Daten sollen im Rechen-
zentrum Sud gespeichert werden. Ein Teil der Daten,
die die Leistungsmerkmale wesentlich differenzierter
erfassen, soll aggregiert weiter dem Landesamt fur
Statistik zur Bildungsforschung zur Verfligung stehen.

Wir wollen, dass die personenbezogenen Daten, Frau
Will, in der Schule bleiben. Die vielen Experten, die
wir zu unserem Fachgesprach geladen hatten, kén-
nen Uberhaupt keinen Vorteil erkennen, wenn diese
Daten zentral gespeichert werden. Die Daten kdénnten
doch beim Schulwechsel von einer Schule zur ande-
ren weitergegeben werden, wie es schon bisher der
Fall war. Es bringt Uberhaupt keine Verwaltungser-
leichterung, wenn die Daten dazwischen zentral ge-
speichert werden. Die Speicherung der personenbe-
zogenen Daten ist nach unserer Meinung so
Uberflissig wie ein Kropf.

Wir sehen auch die vielen Eltern, die Einwendungen
erhoben haben. Das Problem der Eltern ist, dass man
das Gesetzesvorhaben erst durchschauen muss und
sich erst danach dagegen wehren kann. Aber die Be-
ratungszeit war aufderordentlich knapp fiir ein derarti-
ges gesetzliches Machwerk.

Wir haben lhnen daher einige Anderungen vorge-
schlagen, um das Schlimmste abzuwehren, nachdem
es uns leider nicht gelungen ist, Sie in den Beratun-
gen der Fachausschisse und in der Ersten Lesung
von diesem Gesetzentwurf abzubringen.

Wir schlagen lhnen vor, zumindest auf die zentrale
Speicherung der personenbezogenen Daten zu ver-
zichten und letztendlich den Schulerinnen und Schii-
lern die Mdglichkeit zu geben, der Weitergabe ihrer
Bildungsdaten fir die Statistik und die Forschung zu
widersprechen. Im Ubrigen gibt es auch bei anderen
grofRen Datenbanken die Moglichkeit, dass der Einzel-
ne der Weitergabe seiner Daten widerspricht. Warum
sollte das nicht auch fir die Schilerinnen und Schuler
gelten?

Ich fasse unsere Kritik an lhrem Gesetzentwurf zu-
sammen. Viele Daten, die Sie sammeln wollen, wer-
den nur fur kurze Zeit bendtigt, aber sehr lange ge-
speichert. Viele Daten werden vielleicht nur von der
zustandigen Lehrkraft bendtigt, aber im Rechenzent-
rum Sid gespeichert, zu dem naturlich auch das Kul-
tusministerium Zugriff hat. Die Schulen sind im Hin-
blick auf EDV und Personal nicht immer so optimal
ausgestattet, dass die Datenschutzanforderungen hin-
reichend erflillt werden koénnen. Das Schulverwal-

tungspersonal ist Uberfordert - schon jetzt - und soll
zusatzliche Aufgaben bekommen. Daten kénnen bei
der Auswertung entanonymisiert werden. Trotz Pseu-
donymisierung koénnten Ruckschlisse auf eine Per-
son gezogen werden.

Der Grundsatz der Datensparsamkeit ist bei Weitem
verletzt. Das Wichtigste von allem ist: Mit den Daten
von Kindern und Jugendlichen missen wir besonders
sorgfaltig umgehen. Denn die Anforderungen an die
Richtigkeit und die Aktualitdt der Daten sind beson-
ders hoch. Die Daten veralten schnell. Kinder und Ju-
gendliche befinden sich in einem Prozess der Persén-
lichkeitsbildung und -entwicklung. Aus diesem Grund
sind die wahrend der Kindheit und der Pubertat erho-
benen Daten wenige Jahre spater gegebenenfalls un-
zutreffend. Unzutreffende oder falsche Daten missen
unverziglich geléscht bzw. korrigiert werden. Andern-
falls kann es dazu kommen, dass Kinder und Jugend-
liche in eine falsche Ecke gestellt und stigmatisiert
werden, vielleicht auch dadurch, dass manche Daten
falsch interpretiert werden kénnen; auch dies kommt
vor. Dadurch kénnen die Chancen, die wir den Kin-
dern und Jugendlichen mit einer guten Bildungsarbeit
eréffnen wollen, zerstért werden. Dabei wollen wir den
Schulern und Schilerinnen doch den Lebensweg er-
leichtern.

Ich nenne noch einmal ein personliches Beispiel. Mir
ist ein Fall zu Ohren gekommen, wo eine aus Ruma-
nien stammende Schilerin, 15 Jahre alt, in eine land-
liche Region nach Bayern zuzog. Sie konnte nicht
Deutsch und man hat ihr gesagt: Leider haben wir an
dieser Schule keine Mdglichkeit zur Deutschqualifizie-
rung, zum Erlernen von Deutsch als Fremdsprache.
Sie sollte eben warten, bis sie 16 sei. Dann bekomme
sie von der Arge einen geeigneten Integrationskurs
und kénne da auch Deutsch lernen.

Mich hat es sehr geargert, dass die Schule kein Ange-
bot gemacht hat, und ich habe gefragt: Wie viele
Schilerinnen und Schiler gibt es denn in Bayern, die
ohne deutsche Sprachkenntnisse in einer Schule sind
und kein Angebot bekommen? Die Antwort war, dass
man das nicht wisse. Aber das Problem ist: Auch mit
Ihrer wunderbaren Datenbank wird man das nicht wis-
sen, weil Sie nur den Migrationshintergrund abfragen
und nicht den Sprachférderbedarf.

Ein weiteres Problem, tber das wir heute noch gar
nicht gesprochen haben, sind Menschen, die illegal
hier leben. Leider gibt es die auch, und auch deren
Kindern durfen wir Schulbildung nicht verwehren. Was
passiert mit diesen Kindern - diese Frage haben Sie
noch nicht beantwortet -, wenn es zu dieser zentralen
personenbezogenen Datenbank kommt?
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(Beifall bei den GRUNEN)

Vierte Vizeprasidentin Christine Stahl: Né&chste
Wortmeldung: Frau Will.

Renate Will (FDP): Sehr geehrte Prasidentin, meine
sehr geehrten Damen und Herren, liebe Kolleginnen
und Kollegen! Ich bin wirklich erstaunt, welche Angst-
mache Sie heute hier betrieben haben.

(Beifall bei der FDP und Abgeordneten der CSU)

Ich bezweifle tatsachlich, dass Sie sich jemals wirklich
fundiert mit dem Gesetz und seinen Inhalten ausei-
nandergesetzt haben. Ihnen geht es, glaube ich, ein-
zig um eine Verunsicherung der Eltern, Schiler und
Lehrer, aber nicht um die Sache.

(Beifall bei Abgeordneten der FDP)

Dieser Eindruck drangt sich mir auf. Das, meine
Damen und Herren, ist keine verantwortungsvolle Po-
litik.

(Eva Gottstein (FW): Wir wissen, wie es draul3en
zugeht!)

- Ich auch. Ich habe mich grundlich erkundigt. Des-
halb weifl} ich: Frau Schnarrenberger hat nicht ganz
unrecht.

(Beifall des Abgeordneten Tobias Thalhammer
(FDP))

Wir brauchen die Datenverarbeitung und den Daten-
schutz im Schulwesen, damit wir eben aussagekrafti-
ge Statistiken Uber Bildungsverldufe haben. Nur mit
verlasslichen Daten ist eine bessere Planung und
Steuerung von Reformen im Schulwesen Uberhaupt
moglich. Wir brauchen diese Daten, um mehr Chan-
cengerechtigkeit herzustellen. Wir brauchen sie - wie
gerade ausgefuhrt -, damit das verlasslich ist. Das
kommt den Kindern, vor allem denen aus einem sozi-
al schwierigen Umfeld, zugute, die wir besser férdern
mussen und férdern wollen.

(Isabell Zacharias (SPD): Das wissen Sie doch!)

- Nein, das wissen wir eben nicht, weil es nicht ver-
I&sslich ist. Auf der Grundlage aussagekraftiger Daten
kénnen wir die Bildungsverldufe nachvollziehen.
Diese Daten sind die Basis, um Probleme zeithah zu
erkennen und bei Bedarf nachzujustieren.

(Zuruf der Abgeordneten Eva Gottstein (FW))

Ich will nicht verschweigen, Frau Gottstein, dass wir
diese Datenerfassung auch brauchen, um die Arbeit
der Schulsekretariate effizienter zu gestalten.

(Eva Gottstein (FW): Die Daten gibt es doch
schon!)

- Naturlich gibt es sie schon. Es gibt Gberhaupt ganz
viele Daten, die hier rumschwirren.

Es ist doch eine Utopie zu glauben, dass die Schul-
verwaltungen im Jahr 2010 ohne elektronische Daten-
erfassung sinnvoll arbeiten kénnten.

(Zuruf der Abgeordneten Eva Gottstein (FW))

Werte Kolleginnen und Kollegen von der Opposition,
ich frage mich manchmal, in welcher Welt Sie leben.

(Claudia Stamm (GRUNE): Wir auch!)

Sie wissen ganz genau, dass alle Daten, die kunftig
elektronisch erfasst werden, bereits heute eins zu
eins in Karteikarten gesammelt werden,

(Eva Gottstein (FW): Es gibt doch keine Kartei-
karten!)

in der sogenannten Handakte. Ich weil} es, und Sie
wissen es auch. Sie wissen auch ganz genau, dass
diese personalisierten Stammdaten ausschliel3lich die
Schule, an der sich der Schiler aktuell befindet, ein-
sehen kann, sonst niemand.

Wenn wir das so machen, werden die Daten beim
Wechsel an eine andere Schule nur an die aufneh-
mende Schule weitergeleitet, an niemanden sonst.
Die ubergeordneten Schulbehdrden durfen nur die er-
forderlichen Daten zur Unterrichtsplanung abrufen.
Das heil’t, sie dirfen sich Uber die Klassenstarken
und Lehrerkapazitaten informieren, mehr nicht. Per-
sonliche Schuilerdaten sind firr die Behdrden gesperrt.

Vierte Vizeprasidentin Christine Stahl: Frau Kolle-
gin, gestatten Sie eine Zwischenfrage?

Renate Will (FDP): Nein, die gestatte ich jetzt nicht.

Zugriff auf pseudonymisierte Schiilerdaten hat einzig
das Landesamt flr Statistik

(Eva Gottstein (FW): Fir was?)

zur Erstellung der Bildungsstatistiken. Ruckschlisse
auf die Schiler sind aufgrund der Pseudonymisierung
nicht moéglich. Das ist das Entscheidende.

Ganz wichtig war mir und auch den Eltern, dass jede
Datenabfrage protokolliert wird. Wenn man naturlich
die Datenabfrage so haufig macht wie Sie, Frau Gott-
stein, dann ist es mehr Arbeit. Aber in der Regel ist es
nicht der Fall, dass man zehnmal am Tag die Daten
abfragt.
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(Eva Gottstein (FW): Das stimmt doch nicht!)

Im Prinzip wissen Sie das ja alle ganz genau und be-
haupten trotzdem das Gegenteil. Der Grund ist ein-
fach zu durchschauen: Sie wollen politisches Kapital
daraus schlagen.

(Beifall bei Abgeordneten der FDP - Zuruf der Ab-
geordneten Claudia Stamm (GRUNE))

Nicht zu toppen ist auch |hr Vorwurf, wir hatten das
Gesetz in aller Eile durchgepaukt. Richtig ist: Dieses
Gesetz wurde mit groRtmoglicher Sorgfalt Gber viele,
viele Monate von Fachleuten und in engster Abstim-
mung mit dem Landesbeauftragten fur den Daten-
schutz entwickelt. Bitte begreifen Sie endlich: Es gibt
keine Schiler-ID mit einer Nummer fir jeden Schiler.
Dieses Vorhaben ist beerdigt worden. Es gibt sie
nicht, das ist eine Verbreitung falscher Tatsachen. Wir
haben dafir gesorgt, dass ein transparentes Verfah-
ren entwickelt wurde. Diesem Verfahren bescheinigen
unabhangige Experten ein aullerordentliches, bun-
desweit einmalig hohes Datenschutzniveau.

Auch der Landesbeauftragte fur den Datenschutz, Dr.
Thomas Petri, halt dieses Verfahren flr vorbildlich. Er
spricht von einem "datenschutzrechtlichen Meilen-
stein". Petri sagt: "Den glasernen Schuler wird es
nicht geben." Und so ist es. Es wird keinen glasernen
Schuler geben, weil ein glasernes Verfahren gewahit
wurde. Deshalb haben wir die Datenverarbeitung und
den Datenschutz im Schulwesen in Gesetzesform ge-
gossen und eben keine Verordnung erlassen. Diese
hatte namlich jederzeit gedndert werden kénnen. Bei
einem Gesetz ist das bekanntlich nicht der Fall. Auch
diese Fakten sollten Sie endlich zur Kenntnis neh-
men, anstatt aus der Verbreitung von Gerlchten und
Halbwahrheiten politisches Kapital zu schlagen.

(Zuruf der Abgeordneten Eva Gottstein (FW))

Deshalb bitte ich um Zustimmung zu diesem Gesetz.
Herzlichen Dank fiir lhre Aufmerksamkeit.

(Beifall bei der FDP - Zuruf von der SPD)

Vierte Vizeprasidentin Christine Stahl: Bleiben Sie
bitte, Frau Will. Es gibt noch eine Zwischeninterventi-
on, nachdem die Zwischenfrage nicht zugelassen
wurde. - Bitte, Frau Kamm.

Christine Kamm (GRUNE): Frau Kollegin Will, Sie
haben ausgefiihrt, dass die Schule die Daten braucht,
beim Schulwechsel die aufnehmende Schule.

Renate Will (FDP): So wie jetzt auch die personenbe-
zogenen Stammdaten an jeder Schule.

Christine Kamm (GRUNE): Was fiir einen Sinn
macht es, die Daten zwischendurch im Rechenzent-
rum - -

(Unruhe)

Vierte Vizeprasidentin Christine Stahl: Wirden Sie
bitte die Kollegin ausreden lassen.

Christine Kamm (GRUNE): Was fiir einen Sinn
macht es, die Daten aller Schillerinnen und Schiiler in
Bayern zwischendurch im Rechenzentrum Sid in
einem Rechner zu speichern?

(Beifall bei Abgeordneten der GRUNEN)

Renate Will (FDP): Diese personlichen Daten - da
brauchen Sie gar nicht zu klatschen, weil das die Un-
wahrheit ist - werden nicht gespeichert. Sie werden im
Rechenzentrum Siid pseudonymisiert.

(Claudia Stamm (GRUNE): Gespeichert!)

Vierte Vizeprasidentin Christine Stahl: Gibt es noch
weitere Zwischenfragen bzw. Zwischeninterventio-
nen? - Das sehe ich nicht. Danke.

(Beifall bei Abgeordneten der FDP)

Nachdem Herr Dr. Fischer seinen Redebeitrag zu-
rickgezogen hat, bitte ich jetzt Herrn Staatsminister
Spaenle ans Rednerpult.

Staatsminister Dr. Ludwig Spaenle (Kultusministeri-
um): Frau Prasidentin, Hohes Haus! Wir stehen an
einem wichtigen Punkt. Ein zentrales Element der Si-
cherheit und der Service-Verbesserung fur die Schu-
len in Bayern geht heute in die parlamentarische
Schlussberatung.

Die Anderung des Erziehungs- und Unterrichtsgeset-
zes dient einer neuen rechtlichen Basis fur die Erhe-
bung von Daten, die einen ganz besonders sensiblen
Umgang erfordern, namlich die Daten von Schiilerin-
nen und Schilern, um auf der einen Seite einen zeit-
gemalen datenschutzrechtlichen Rahmen zu geben
und auf der anderen Seite eine entsprechende Arbeit
mit den Daten zu ermdglichen, die zum einen schul-
bezogen Fortschritte ermdglicht, zum anderen aber
bei einem HochstmaR an Datenschutz die notwendi-
gen Entscheidungsgrundlagen fir Bildungsplanung,
Bildungsinvestitionsplanung und fiir Personalplanung
in der Bildungspolitik in Bayern liefert.

Ich danke ausdrucklich allen Kolleginnen und Kolle-
gen, die sich in diesen Wochen an dieser zugigen und
intensiven Beratung beteiligt haben. Wir haben es ge-
schafft, ein Hochstmall an Datenschutz mit einem
Hochstmall an Effizienz und bildungspolitischer Pla-
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nungssicherheit auf den Weg zu bringen. Ein einmali-
ger Vorgang in der jlingeren bayerischen Bildungsge-
schichte ist, dass der Landesbeauftragte fir den
Datenschutz bei der Entwicklung eines Teils des Er-
ziehungs- und Unterrichtsgesetzes den Gesetzent-
wurf nicht, wie im Ublichen Verfahren, zur Bewertung
erhalten hat, sondern dass er unmittelbar in den Ge-
setzgebungsprozess und in die Formulierung des Ge-
setzestextes eingebunden war. Er hat mit ganz kon-
kreten Vorschlagen unmittelbar am Prozess der
Gesetzesverdichtung und letztlich der Einbringung
dieses Gesetzentwurfes mitgewirkt. Das heil’t, bei
allen wesentlichen Weichenstellungen sind die erfor-
derlichen datenschutzrechtlichen Einwendungen vom
Landesbeauftragten fir den Datenschutz konkret be-
nannt worden und in die Gestaltung des Gesetzent-
wurfes eingeflossen - natirlich auf dem Ublichen
Wege mit der entsprechenden fachlichen Stellung-
nahme versehen. Dabei ist ohne Zweifel auf die be-
rechtigten Einwande und Sorgen bezlglich des Da-
tenschutzes - ich konnte am Beginn der Plenarsitzung
mit einer Gruppe von Schilerinnen und Schulern das
Thema noch einmal besprechen - eingegangen wor-
den. Auf diese Sorgen ist Riicksicht genommen wor-
den. Diesen Bedenken ist in einem Héchstmall Rech-
nung getragen worden. Das stellt sich inzwischen
bundesweit als einmaliges datenschutzrechtliches Ni-
veau dar und wurde bereits von anderen Landern der
Bundesrepublik Deutschland als Vorbild angefordert.

Tatsache ist - Frau Kollegin Will und Herr Kollege Wa-
gemann haben darauf hingewiesen -, dass wir keine
Verordnung, kein rechtliches Instrumentarium, keine
rechtliche Profilierung der Verwaltung anwenden, um
Erhebungstatmerkmale, Zugriffsmdglichkeiten und
Ahnliches zu definieren, sondern dass der Gesetzge-
ber, das Hohe Haus, zum ersten Mal den gesamten
Umfang des Datenerhebungsprozesses, der Zugriffe,
der entsprechenden Vorlagen mit dem heutigen Be-
schluss absegnet und damit in Gesetzesform gieft.
Dieses Niveau an Datenschutz setzt im Umgang mit
berechtigt sensiblen und in ihrer Sensibilitdt beson-
ders zu berucksichtigenden Daten von Schilerinnen
und Schilern einen Mafstab, wie er bisher nicht er-
reicht wurde.

Auch der Weg, wie wir mit den Daten umgehen, ist
einmalig. Neben der Frage der unmittelbaren, perso-
nenbezogenen Stammdaten, die an der einzelnen
Schule zur Verwendung kommen, wird ein neuer Weg
eingeschlagen. Das heif’t, wir werden in der Lage
sein, mit Instrumentarien des Statistischen Landes-
amtes Grundlagen fir Bildungsplanung und Investiti-
onsentscheidungen erheblichsten Ausmafles zu
schaffen. Es geht um Betrdge im dreistelligen Millio-
nenbereich fir die Personalplanung. Damit diese Pla-
nung auf verlasslicher Grundlage erfolgen kann, sind

wir in der Bildungspolitik in ganz besonderer Weise
gefordert zu entscheiden. Hierfir werden wir auf
héchstem sowohl datenschutzrechtlichen als auch
statistischen Niveau Planungsgrundlagen und Ent-
scheidungsgrundlagen zur Verfiigung haben.

Das Landesamt fir Statistik ist Herr des Verfahrens.
Die Beamten, die im Verantwortungsbereich des Kul-
tusministeriums mit diesen Daten befasst sind, unter-
stehen nicht dem Arbeitsbereich des Kultusministe-
riums, sondern werden dienstrechtlich dem
Statistischen Landesamt zugeordnet. Die beiden Re-
gierungsfraktionen haben im Haushaltsausschuss
einen Anderungsantrag eingebracht, der diese Daten-
sicherheit weiter erhéht. Durch ihn werden eine Evalu-
ation des neuen Verfahrens nach zwei Jahren und die
Protokollierung der Datenabrufe an den Schulen er-
mdglicht. Wir kdnnen dem Vorwurf des zusatzlichen
Verwaltungsaufwands durch dieses jetzt in das Ver-
fahren gebrachte Evaluationsinstrument entgegen-
steuern. Vor allem aber wird durch eine zusatzliche
Stufe der Absicherung nachvollziehbar sein, wer kon-
kret Zugriff genommen hat. Das kommt zusatzlich in
dieses Gesetz hinein. Weil wir einen Weg einschla-
gen, der bundesweit beispielgebend ist, darf ich Sie
um Zustimmung zu diesem Gesetzentwurf bitten.

(Beifall bei der CSU und der FDP)

Vierte Vizeprasidentin Christine Stahl: Vielen Dank,
Herr Staatsminister. - Mir liegen keine weiteren Wort-
meldungen vor. Die Aussprache ist hiermit geschlos-
sen. Wir kommen zur Abstimmung.

Der Abstimmung liegen der Gesetzentwurf auf Druck-
sache 16/3827, die Anderungsantrage auf den Druck-
sachen 16/4713 und 16/4834 sowie die Beschlus-
sempfehlung des federfuhrenden Ausschuss fir
Bildung, Jugend und Sport auf der Drucksa-
che 16/4807 zugrunde.

Vorweg lasse ich (iber den Anderungsantrag der
Fraktion des BUNDNISSES 90/DIE GRUNEN auf
Drucksache 16/4834 abstimmen. Wer dem Ande-
rungsantrag zustimmen mdchte, den bitte ich um das
Handzeichen. Die Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN. Gegenstimmen? - Die Fraktionen von CSU und
FDP. Stimmenthaltungen? - Die Fraktionen der SPD,
der Freien Wahler und die fraktionslose Abgeordnete
Frau Dr. Pauli. Damit ist der Anderungsantrag abge-
lehnt.

Zum Gesetzentwurf 16/3827 empfiehlt der mitberaten-
de Ausschuss fur Staatshaushalt und Finanzfragen
Zustimmung mit der MaRgabe von Anderungen. Ich
verweise soweit auf die Drucksache 16/4807. Wer
dem Gesetzentwurf mit diesen Anderungen zustim-
men will, den bitte ich um das Handzeichen. - Die
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Fraktionen der CSU und der FDP. Gegenstimmen? -
Die Fraktion der SPD, der Freien Wahler, von BUND-
NIS 90/DIE GRUNEN und der fraktionslosen Abge-
ordneten Dr. Pauli. Damit ist der Gesetzentwurf so
beschlossen.

Da ein Antrag auf Dritte Lesung nicht gestellt wurde,
fihren wir gemaly § 56 der Geschaftsordnung sofort
die Schlussabstimmung durch. Sie wird, wie bean-
tragt, namentlich durchgefihrt. Sie haben funf Minu-
ten Zeit. Mit der Abstimmung kann begonnen werden.

(Namentliche Abstimmung von 17.18 bis

17.23 Uhr)

Meine sehr geehrten Herren und Damen, haben Sie
Ihre Stimmkarten abgegeben? - Dann kann der Ab-
stimmungsvorgang geschlossen werden. Wir lassen
das Ergebnis aullerhalb des Plenarsaals ermitteln
und werden Sie dann Uber das Ergebnis informieren.

Ich rufe Tagesordnungspunkt 4 auf:

Abstimmung

tiber eine Verfassungsstreitigkeit und Antrage, die
gemaR § 59 Abs. 7 der Geschaftsordnung nicht
einzeln beraten werden (s. Anlage 2)

Von der Abstimmung ausgenommen ist die als Listen-
nummer 1 aufgefiihrte Verfassungsstreitigkeit, die auf
Antrag der SPD einzeln beraten werden soll.

Hinsichtlich der jeweiligen Abstimmungsgrundlagen
mit den einzelnen Voten der Fraktionen zu den Antra-
gen verweise ich auf die lhnen vorliegende Liste.

(Siehe Anlage 2)

Wer mit der Ubernahme seines Abstimmungsverhal-
tens bzw. dem jeweiligen Abstimmungsverhalten sei-
ner Fraktion entsprechend der aufgelegten Liste ein-
verstanden ist, den bitte ich um ein Handzeichen. -
Das sind weitgehend die Fraktionen der CSU, der
FDP, der SPD, des BUNDNISSES 90/DIE GRUNEN,
der Freien Wahler und Frau Abgeordnete Dr. Pauli.
Damit Gbernimmt der Landtag diese Voten.

Ich rufe Tagesordnungspunkt 5 auf:

Beratung der zum Plenum

Dringlichkeitsantrage

eingereichten

Als ersten rufe ich auf den

Dringlichkeitsantrag der Abgeordneten
Georg Schmid, Alexander Kénig, Dr. Otto
Hiinnerkopf u. a. und Fraktion (CSU),

Thomas Hacker, Tobias Thalhammer, Dr. Andreas
Fischer u. a. und Fraktion (FDP)

Nachriistung von Kleinklaranlagen

Verldangerung der bis Ende 2010 befristeten
Forderung (Drs. 16/4839)

Ich eréffne die Aussprache. Den ersten Redebeitrag
leistet Herr Dr. Hinnerkopf, bitte.

Dr. Otto Hiinnerkopf (CSU): Frau Prasidentin, Kolle-
ginnen und Kollegen! Uns geht es um die Nachrus-
tung der Kleinklaranlagen und um eine Verlangerung
der bis Ende 2010 befristeten Férderung.

Der Freistaat Bayern hat in den letzten 60 Jahren
sehr viel Geld in die Hand genommen und hat fir die
kommunalen Abwasseranlagen 8,4 Milliarden und fir
die Wasserversorgungsanlagen 3,5 Milliarden Euro
Forderung an die Kommunen ausgereicht. Bei der Ab-
wasserentsorgung betragt der Anschlussgrad von
kommunalen Klaranlagen inzwischen etwa 96 oder
97 %. Beim Rest besteht eine Situation, die einen An-
schluss an zentrale Klaranlagen schwermacht. Daher
wurde im Jahr 2002 die Férderung der Nachristung
von Kleinklaranlagen ins Auge gefasst. Damals haben
sich der frihere Kollege Hofmann und unsere Kollegin
Frau Renate Dodell sehr engagiert.

Im Jahr 2003 begann die Fdrderung, die bis heute
mehrfach verlangert wurde. Durch die Nachristung
bestehen inzwischen beste technische Gegebenhei-
ten, die uns natirlich auch ein wenig stolz machen;
dennoch besteht immer noch eine Herausforderung.
Insgesamt sind ungeféhr 100.000 solcher Anlagen er-
forderlich. Bis heute wurden etwa zwei Drittel nachge-
rustet. Fur diese zwei Drittel werden bis Ende dieses
Jahres etwa 120 Millionen Euro an Férdermitteln aus-
gereicht sein.

(Unruhe - Glocke der Prasidentin)

Es steht also ungefahr noch ein Drittel, etwa
35.000 Anlagen, zur Nachristung an. Wir missen fur
bestimmte Situationen im landlichen Raum - Einoéden,
Weiler, kleinere Ortschaften - wirtschaftliche Lésun-
gen finden. Wir dirfen die Menschen dort nicht mit
ihren Problemen allein lassen, die aufgrund von Klein-
klaranlagen auf der Basis friherer Losungen entste-
hen. Die Kommunen und die Menschen vor Ort be-
griRen diese Losung natirlich sehr. Es geht darum,
die Situation noch weiter zu verbessern und die Nach-
ristung zu komplettieren.

Wir wollen, dass auch dort die Abwéasser gereinigt
werden, die Ziele der Wasserrahmenrichtlinie reali-
siert werden und die Gewasser in einen sehr guten
Zustand versetzt werden. Mit diesem Antrag soll letzt-
malig - so sehen wir es - eine Forderung bis Ende des
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Jahres 2014 in Gang gesetzt werden. Rein rechne-
risch ergibt sich daraus ein Bedarf von ungefahr
60 Millionen. Bislang wurden fur zwei Drittel der Anla-
gen 120 Millionen ausgegeben. Da die Kleinklaranla-
gen inzwischen natirlich gunstiger sind, ist eine Kir-
zung dieser Forderung durchaus zu rechtfertigen.
Bisher betrug die Férderung 1.500 Euro. Wenn sie um
ein Drittel auf 1.000 Euro gekurzt wird, besteht nur
noch ein Forderbedarf von 40 Millionen; das ergibt
10 Millionen pro Jahr. Das ist weit weniger, als wir bis-
her immer eingestellt haben.

Kolleginnen und Kollegen, wir sind uns sicher darin
einig, dass wir eine sinnvolle Regelung fur die Abwas-
serbehandlung komplettieren und die Menschen un-
terstitzen wollen, damit das auch gelingt. Wir wollen
dabei die Kosten in Grenzen halten, sinnvolle wirt-
schaftliche Ldsungen realisieren und alles unterneh-
men, um die moéglichen negativen Auswirkungen auf
die Natur in Grenzen zu halten, wollen Fliel3igewasser
weiter verbessern und die Badequalitat von Seen er-
halten.

Der Antrag ist nach unserer Auffassung sicher gut
und wohl auch fir alle anderen zustimmungsfahig.
Liebe Kolleginnen und Kollegen von den anderen
Fraktionen, ich bitte Sie, mit uns zusammen diese
sinnvolle Lésung zu beschlielen.

(Beifall bei der CSU)

Vierte Vizeprasidentin Christine Stahl: Als Nachster
hat sich Herr Wérner von der SPD zu Wort gemeldet.

Ludwig Worner (SPD): (Vom Redner nicht autori-
siert) Frau Prasidentin, Kolleginnen und Kollegen! Wir
werden diesem Antrag zustimmen.

(Beifall bei der CSU)

Herr Dr. Hinnerkopf, eine Frage missen Sie sich ge-
fallen lassen. Warum haben Sie unseren Antrag bei
den Haushaltsberatungen abgelehnt? Offensichtlich
sind Sie wieder aufgewacht. Wenn die SPD Antrage
stellt, werden diese generell abgelehnt. SchlieRlich
kommen Sie dahinter, dass der Antrag nicht so
schlecht war, und schreiben ihn selber.

(Maria Noichl (SPD): Scheinheilig!)

Sie haben vorher zu Recht Kollegen Hofmann und an-
dere Kollegen erwahnt. Wir haben damals das Gesetz
alle gemeinsam gegen den Widerspruch aus der
Wasserwirtschaft auf den Weg gebracht. Das muss
man wissen. Herr Sinner, das wissen Sie. Diese Ge-
meinsamkeit wirde ich mir wieder wiinschen. Des-
halb erinnere ich Sie daran, dass der Haushaltsantrag
abgelehnt worden ist.

Kolleginnen und Kollegen, wir missen weiterhin dafur
Sorge tragen, dass diese Kleinklaranlagen nicht stief-
mutterlich von den Kommunen behandelt werden. Sie
wissen genau, wie viele Petitionen und Anrufe wir er-
halten, weil die Gemeinden in anderen Grofienord-
nungen denken. Wir sind alle der Meinung - das
haben Sie richtig beschrieben -, dass dies billiger
geht. Wir sollten nach wie vor in den Kommunen fir
gute LOsungen werben. In Bayern sind wir damit auf
einem guten Weg. Das will ich nicht bestreiten. Not-
wendig ist es jedoch, immer wieder darauf hinzuwei-
sen, dass es auller den GroRklarern auch Kleinklarer
gibt, mit denen sichergestellt wird, dass das bereitge-
stellte Geld ausreicht.

Lassen Sie mich eine letzte Bemerkung machen. Der
Freistaat Bayern musste endlich seine Schulden bei
den Kommunen, die vorfinanziert haben, begleichen.
Den Gemeinden ginge es dann wesentlich besser.

(Beifall bei der SPD)

Die Schulden tun den Kommunen weh, da die Kom-
munen vorfinanziert haben und nun durch das nicht
vorhandene Geld Zinsen bezahlen missen. Dabei
handelte es sich in den meisten Fallen um Klar- oder
Wassergewinnungsanlagen. Die Gemeinden wurden
im Falle der Schuldenbegleichung solider dastehen
als mit dem Schuldendienst, den sie derzeit aufneh-
men muissen. Lassen Sie uns beim nachsten Haus-
halt daran denken. Wir sollten gemeinsam daran ar-
beiten, dieses Defizit in den Gemeinden zu
reduzieren.

(Beifall bei der SPD)

Vierte Vizeprasidentin Christine Stahl: Fir die Frei-
en Wabhler bitte ich nun Herrn Kollegen Hanisch nach
vorne.

Joachim Hanisch (FW): Sehr geehrte Frau Prasiden-
tin, meine Damen und Herren! Wir haben heute eini-
ges Uber die Glaubwurdigkeit der Politik und den
Glauben an die Politik gehort. Meine Damen und Her-
ren, dieser Antrag ist ein Paradebeispiel dafur. Dieser
Antrag ist mit gleichem Inhalt sowohl von der SPD als
auch von den Freien Wahlern gestellt worden. Unser
Antrag vom Januar wurde im Plenum am 4. Mai abge-
lehnt.

Meine Damen und Herren der Regierung, Sie stricken
sich lhren Gesetzentwurf aus den Antragen der Oppo-
sition zusammen. Sie warten auf die Antrage der Op-
position und picken sich das Beste heraus. Sie haben
die Laufzeit von fuinf auf vier Jahre geandert und
einen neuen Antrag eingebracht. Sie werben mit un-
serer Begrindung um Zustimmung zu diesem Gesetz.
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Meine Damen und Herren, das ist zu billig und zu ein-
fach.

(Beifall bei den Freien Wahlern und der SPD)

Meine Damen und Herren, in der Sache sind wir uns
doch alle einig. Dartber brauchen wir nicht zu strei-
ten. Jedoch kann es nicht sein, dass die Opposition
bei der Einreichung des gleichen Antrags eine
schlechtere Arbeit und eine schlechtere Begrindung
abliefert als die Regierungsfraktionen. Ich konnte
Ihnen die Diskussion zur Begrindung der Ablehnung
des Antrags der SPD und der Freien Wahler vorlesen.
Sie wirden sehr schnell merken, dass ich die Wahr-
heit sage. Ich will es Ihnen aber nicht vorlesen, da
dies zu weit flhren wiirde. Wenn Sie das interessiert,
kénnen Sie selber nachlesen. Meine Damen und Her-
ren, hierbei geht es um die Glaubwirdigkeit der Poli-
tik. Politikverdrossenheit beginnt mit einer solchen
Praxis. Die sollten wir uns mdéglichst schnell abgewoh-
nen.

(Beifall bei den Freien Wahlern und der SPD)

Die Freien Wahler werden diesem Antrag zustimmen.
In der Sache sind wir uns einig. Herr Kollege Zeitler,
die Liste kdnnte ich fortsetzen. Sie haben zweimal
gegen die von uns vorgeschlagene Anderung des
Grundgesetzes in Bezug auf die Jobcenter gestimmt.
Letzten Endes haben wir dies am Ende alle miteinan-
der beschlossen. Aullerdem konnte ich den Feuer-
wehrflhrerschein nennen, der von uns allen beantragt
worden ist. Sie haben unseren Antrag abgelehnt.
Letztlich haben wir ihm alle miteinander zugestimmt.
Das ist nicht die Politik, die der Burger drauf3en will.
Gewahren Sie der Opposition auch einmal das Recht,
mit einem guten Antrag in diesem Plenum die Mehr-
heit zu finden.

(Beifall bei den Freien Wahlern und der SPD)

Sie sollten unseren Antrag nicht ablehnen, die Lauf-
zeit um ein Jahr andern und ihn dann schlieB3lich wie-
der neu einbringen, damit ihm zugestimmt wird.

(Beifall bei den Freien Wahlern und der SPD)

Vierte Vizeprasidentin Christine Stahl: Fir die
Fraktion des BUNDNISSES 90/DIE GRUNEN hat sich
Herr Dr. Magerl zu Wort gemeldet.

Dr. Christian Magerl (GRUNE): (Vom Redner nicht
autorisiert) Frau Prasidentin, Kolleginnen und Kolle-
gen! Ich mache es ganz kurz. Herr Kollege Hanisch,
Sie haben vollig recht. Das ist einer der Antrage aus
der Abteilung Copyshop CSU-Fraktion.

(Beifall bei den GRUNEN, der SPD und den Frei-
en Wahlern)

In dieser Legislaturperiode ist die Abteilung durch den
Copyshop FDP-Fraktion erganzt worden. Wir sind seit
1986 im Landtag. Die SPD-Fraktion ist noch langer
dabei. Leider Gottes haben wir immer wieder erfahren
mussen, dass gute Antrdge von der Opposition - mitt-
lerweile von allen drei Oppositionsfraktionen - aus
Prinzip abgelehnt werden. Sie werden mit einer immer
kirzer werdenden Schamfrist abgeschrieben und wie-
der eingereicht. In der Regel werden sie dann einstim-
mig angenommen. Da es in der Sache um etwas
Sinnvolles und Wichtiges geht, werden wir uns nicht
dem schlechten Stil der CSU- und FDP-Fraktion an-
schliefen und den Antrag ablehnen, sondern dieser
sinnvollen Sache zustimmen.

(Beifall bei den GRUNEN, der SPD und den Frei-
en Wahlern)

Vierte Vizeprasidentin Christine Stahl: Ich bitte nun
Herrn Thalhammer fiir die FDP ans Pult.

Tobias Thalhammer (FDP): Frau Prasidentin, liebe
Kolleginnen und Kollegen! Gestatten Sie mir, zu-
nachst zu dem Antrag mit der Drucksache 16/3239 zu
sprechen. Das ist der Antrag der Freien Wahler vom
Januar, der angeblich eins zu eins mit dem vorliegen-
den Antrag identisch sein soll. Wenn Sie sich im Inter-
net die Drucksachennummer heraussuchen und
nachlesen, werden Sie feststellen, dass die Antrage
nicht identisch sind.

(Widerspruch bei den Freien Wahlern)

Sie haben in lhrem Antrag funf verschiedene Punkte
aufgefiihrt, die Sie andern wollen, um Geld aus dem
Staatshaushalt zu fordern. Sie haben in lhrem Antrag
gefordert, die Wartungskosten der Kleinklaranlagen
einmal pro Jahr in voller Héhe zu erstatten. In unse-
rem Antrag - das ist das einzig Vertretbare - geht es
einzig und allein um die Erstinvestition in Kleinklaran-
lagen. Wenn Sie von Glaubwiirdigkeit sprechen, seien
Sie bitte auch ehrlich.

(Beifall bei Abgeordneten der CSU)

Ich bedanke mich fir den Beifall von der CSU; denn
das war vor allem ein Pladoyer fur die CSU. Ich habe
das nicht ndtig;

(Lachen bei der SPD und den Freien Wahlern)

denn ich habe die Sache damals nicht auf den Weg
gebracht. Die Liberalen halten dennoch die Fortfiih-
rung aus infrastrukturellen Griinden vor allem fir den
I&dndlichen Raum, aber auch aus Grunden des Ge-
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wasserschutzes flr gerechtfertigt. Wenn hier pole-
misch Uber Glaubwirdigkeit oder Unsachlichkeit ge-
sprochen wird, will ich bewusst machen, wovon wir
sprechen. Wir sprechen von 400.000 Einwohnern
Bayerns, die das Abwasser in 100.000 Kleinklaranla-
gen entsorgen. Bis Ende 2009 - Herr Woérner, Sie
werden dies als Fachpolitiker sicherlich wissen - war
die Halfte umweltfreundlich umgeristet. In diesem
Jahr sind noch einige hinzugekommen. Bei jeder For-
derung sollten wir uns klar die Konsequenzen vor
Augen halten. Beim alten Férdersatz 2010 sprechen
wir von 60 Millionen Euro aus dem Haushalt. Bei dem
gekirzten Fordersatz von einem Drittel sprechen wir
fur die Restlaufzeit von 2011 bis 2014 von 40 Millio-
nen Euro. Wir sprechen immerhin von 100 Millionen
Euro. Ich meine, das ist ein nennenswerter Betrag,
den man genau ansehen und prifen muss, ob er ge-
rechtfertigt ist.

Vier Formulierungen im Antrag der CSU, den die FDP
als Mitantragsteller unterstitzt, sind mir besonders
wichtig. Die Forderung gilt ausschlieRlich fur die Ersti-
nvestition in Kleinkldranlagen und nicht fir Instandhal-
tung oder Renovierung. Dies ist ein weiterer Unter-
schied zum Antrag der Freien Wahler.

(Zuruf von der SPD: Abschreiber!)

Zum Zweiten lege ich besonderen Wert auf die Wort-
wahl des Antrags. Mich wundert, dass die Opposition
das nicht aufgegriffen hat; denn das ware eine Steil-
vorlage gewesen. Es geht um die Formulierung, dass
man "in den Genuss einer Foérderung" kommt. Das
muss man explizit herausstellen.

Drittens. Im Verlangerungszeitraum werden die For-
derséatze deutlich reduziert. In der Begriindung ist von
"circa ein Drittel" die Rede. Ich lese das "circa" als
"mindestens". Der letzte Punkt ist der gesamten FDP-
Fraktion ungemein wichtig. Es handelt sich um eine
letztmalige Fortfuhrung.

Summa summarum: Aus Verantwortungsbewusstsein
gegeniiber dem landlichen Raum und fir die Gewas-
serqualitat stimmt die FDP-Fraktion erst-, aber auch
letztmalig zu.

(Lachen bei der SPD und den Freien Wahlern)

Vierte Vizeprasidentin Christine Stahl: Herr Thal-
hammer, bitte kommen Sie noch einmal an das Red-
nerpult.

Dr. Hans Jiirgen Fahn (FW): Die Intention des von
den Freien Wahlern eingebrachten Antrags war
genau richtig. Die Koalitionsfraktionen haben in der
entsprechenden Ausschusssitzung Punkte genannt,
um den Antrag abzulehnen. Der Abgeordnete Pach-

ner zum Beispiel sagte, der Antrag sei vollig unnétig,
da es sich um ganz wenige Falle handle. Er musste
den heute vorliegenden Antrag eigentlich ablehnen.
Herr Kénig hat gesagt, jemand, der einen solchen An-
trag einreiche, habe womoglich persénliche Interes-
sen. Das Niveau, auf dem die Diskussion lief, habe
ich entschieden abgelehnt. Die Forderung wegen der
Betriebskosten hatte herausgenommen werden kon-
nen. Die Intention des Antrags war aber richtig. Der
Antrag héatte im Ausschuss gemeinsam umformuliert
werden kénnen, sodass die Koalitionsfraktionen hat-
ten zustimmen kdnnen. Sie machen das aber bewusst
nicht und reichen einen Schaufensterantrag ein.

Vierte Vizeprasidentin Christine Stahl: Bitte, Herr
Thalhammer.

Tobias Thalhammer (FDP): Herr Kollege Fahn, Sie
hatten schon damals einen Antrag schreiben koénnen,
der ein solches Maf} an Vernunft ausgewiesen hatte,
dass wir zustimmen hatten kénnen.

(Lachen und Zurufe von der SPD und den Freien
Wahlern)

Mich wundert, dass Sie bei meinem Redebeitrag eine
Zwischenbemerkung machen, aber nur Kollegen der
CSU-Fraktion zitieren. Sie hatten auch mich zitieren
kénnen. Das haben Sie nicht getan. Ich nehme das
zur Kenntnis. Mehr ist diese Intervention nicht wert.

(Beifall bei Abgeordneten der FDP und der CSU)

Vierte Vizeprasidentin Christine Stahl: Herr Kolle-
ge, ich kommentiere das jetzt nicht. Bitte, Frau Staats-
sekretarin Huml, Sie hatten um das Wort gebeten.

Staatssekretdrin Melanie Huml (Umweltministeri-
um): Sehr geehrte Frau Prasidentin, liebe Kolleginnen
und Kollegen! Der Antrag wird fachlicherseits begrufdt,
weil wir es fir ausgesprochen notwendig halten, die
Richtlinien fur Zuwendungen zu Kleinklaranlagen, die
bis zum 31.12.2010 befristet sind, zu verldngern. Zum
Jahresende 2010 werden wahrscheinlich zwei Drittel
die Moglichkeit genutzt haben. Fir das dritte Drittel
wird mit dem Antrag die Moglichkeit geschaffen, die
Forderung in Anspruch zu nehmen. Der Antrag ist
fachlich sinnvoll. Ich danke fir die Unterstlitzung aus
allen Fraktionen.

(Beifall bei der CSU und der FDP)

Vierte Vizeprasidentin Christine Stahl: Wir haben
keine weiteren Wortmeldungen vorliegen. Die Aus-
sprache ist geschlossen. Wir kommen zur Abstim-
mung. Wer dem Dringlichkeitsantrag auf der Drucksa-
che 16/4839 seine Zustimmung geben mochte, den
bitte ich um das Handzeichen. - Das sind die Fraktio-
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nen der CSU und der FDP, der SPD, der Freien Wah-
ler und des BUNDNISSES 90/DIE GRUNEN. Gegen-
stimmen? - Ich sehe keine. Stimmenthaltungen? -
Keine. Damit ist der Dringlichkeitsantrag
angenommen.

Bevor wir mit der Behandlung der Dringlichkeitsantra-
ge fortfahren, gebe ich das Ergebnis der namentli-
chen Schlussabstimmung zum Gesetzentwurf der
Staatsregierung zur Anderung des Bayerischen Ge-
setzes Uber das Erziehungs- und Unterrichtswesen,
Drucksache 16/3827, bekannt: Mit Ja haben 91 Abge-
ordnete gestimmt und mit Nein 64. Stimmenthaltun-
gen gab es keine. Das Gesetz ist damit so angenom-
men. Es hat den Titel: Gesetz zur Anderung des
Bayerischen Gesetzes uber das Erziehungs- und Un-
terrichtswesen.

(Abstimmungsliste siehe Anlage 1)

Mit der Annahme des Gesetzentwurfs in der soeben
beschlossenen Fassung hat der Anderungsantrag auf
der Drucksache 16/4713 seine Erledigung gefunden.

Ich rufe zur gemeinsamen Behandlung auf:

Dringlichkeitsantrag der Abgeordneten Markus
Rinderspacher, Natascha Kohnen, Hans-Ulrich
Pfaffmann u. a. und Fraktion (SPD)
Versprechen einhalten - Glaubwiirdigkeit
beweisen - groRe Klassen verkleinern

(Drs. 16/4840)

und

Dringlichkeitsantrag der Abgeordneten Margarete
Bause, Sepp Daxenberger, Ulrike Gote u. a. und
Fraktion (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Nicht bei Bildung sparen: Lehrerinnen- bzw.
Lehrerstellenzuwachs muss Prioritédt haben!

(Drs. 16/4842)

und

Dringlichkeitsantrag der Abgeordneten Hubert
Aiwanger, Tanja Schweiger, Eva Gottstein u. a.
und Fraktion (FW)

Koalitionsvertrag einhalten! (Drs. 16/4862)

und

Dringlichkeitsantrag der Abgeordneten

Georg Schmid, Karl Freller, Georg Eisenreich u. a.
und Fraktion (CSU),

Thomas Hacker, Renate Will, Julika Sandt u. a.
und Fraktion (FDP)

In Bayern genieBt die Bildung Prioritét
(Drs. 16/4867)

Far den Dringlichkeitsantrag der SPD auf der Druck-
sache 16/4840 und den Dringlichkeitsantrag der
GRUNEN auf der Drucksache 16/4842 wurde na-
mentliche Abstimmung beantragt.

Ich er6ffne die gemeinsame Aussprache. Fir die SPD
hat sich Frau Kollegin Kohnen zu Wort gemeldet. Bitte
schon.

Natascha Kohnen (SPD): (Von der Rednerin nicht
autorisiert) Sehr geehrte Frau Prasidentin, liebe Kolle-
ginnen und Kollegen! Schon ist, dass Herr Dr. Spaen-
le wieder im Raum ist. In den letzten Monaten war in
den Medien viel Uber die angespannte Haushaltslage
in Deutschland und in Bayern zu lesen. Besonders
bemerkenswert war der Satz: "Es darf keine Tabus
beim Sparen geben." Er stammt von Roland Koch von
der CDU. Bemerkenswert ist der Satz deswegen, weil
er neu ist; denn Schwarz-Gelb hat sich in den letzten
Jahren eher dadurch ausgezeichnet, dass es keine
Tabus beim Geldausgeben gab. Wo uberall haben
Sie Geld versprochen? Sie haben Geld fliir Steuersen-
kungen versprochen. Sie haben Milliarden nach Karn-
ten gegeben. Millionen haben Sie den Hoteliers gege-
ben, wie wir es heute Morgen schon gehdrt haben.

(Beifall bei der SPD)

Allein aufgrund dieser Klientelpolitik fehlen in Bayern
50 Millionen Euro. Sie haben es heute Mittag bereits
von Herrn Rinderspacher gehdrt. 50 Millionen Euro
sind 1.000 Lehrerstellen, Herr Spaenle.

Wie ist denn das Verhaltnis der CSU zu den Lehrern?
In Vorbereitung dieses Redebeitrags bin ich im Inter-
net auf etwas ganz Schoénes gestolien, das ich lhnen
kurz zeigen mdchte, weil es sich in Worten schwer
beschreiben lasst.

(Abgeordnete Natascha Kohnen (SPD) zeigt ein
Wahlkampfplakat der CSU)

Es ist lhr Landtagswahlkampfplakat aus dem Jahr
2008. Darin versprechen Sie mehr Lehrer.

(Zurufe von der CSU)

So etwas nennt man ein Wahlversprechen, liebe Kol-
leginnen und Kollegen.

(Christa Naalk (SPD): Versprochen, gebrochen!)

Es ist interessant, was |hr damaliger Ministerprasident
Beckstein versprochen hat. Sie waren sogar so klug,
dieses Versprechen in l|hre Koalitionsvereinbarung
aufzunehmen. Das, was Sie in die Koalitionsvereinba-
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rung hineingeschrieben haben, ist unmissverstand-
lich.

(Beifall bei der SPD)

Unmissverstandlich ist auch, was Herr Spaenle in der
letzten Woche gesagt hat. Herr Spaenle, Sie sagten,
1.000 neue Lehrer seien aktuell nicht mehr avisiert.

(Zuruf von der CSU: Den Haushalt lesen!)

Ich kann den Haushalt sehr gut lesen. Die Aussage
von Herrn Spaenle ist unmissverstandlich. Warum
haben Sie das gesagt, Herr Spaenle? Darauf gibt es
zwei Antworten. Die eine Antwort lautet: Der Ehrliche
ist der Dumme. Das heildt, Sie haben es ausgeplau-
dert, und der Herr Ministerprasident hat Sie wieder
sehr schnell zurlckgepfiffen. Das wére der Beginn
des Bildungsabbaus in Bayern.

Oder wollten Sie einen Testballon hochgehen lassen?
Dieser Testballon ist aber verdammt laut zerplatzt.

(Zuruf von der CSU: Das ist schon langst erle-
digt!)

- Das ist noch nicht erledigt. Das, was Sie letzte
Woche gesagt haben, ist eine Bankrotterklarung ge-
genlber der Bildungspolitik.

(Beifall bei der SPD)

Diese Aussage ist eine Bankrotterklarung, sodass wir,
die Opposition, Sie heute auffordern missen, lhre Ko-
alitionsvereinbarungen einzuhalten.

(Beifall bei der SPD - Zurufe von der CSU)

Jetzt bringen Sie ganz schnell einen eigenen Antrag.
Lesen Sie den einmal ganz genau.

(Christa Naal3 (SPD): Wischiwaschi!)

In diesem Antrag steht, dass Sie aus der angeblichen
demografischen Rendite 1.300 Lehrerstellen den
Grund- und Hauptschulen zur Verfugung stellen. Das
ist super. Wissen Sie, was Sie nicht hineinschreiben?
Gleichzeitig ziehen Sie 450 Lehrer aus der demografi-
schen Rendite von den Gymnasien ab und schieben
sie an die Hochschulen weiter. Das steht in Ihrem Ko-
alitionsvertrag nicht. Das heil’t, hier ligen Sie, hier
brechen Sie Ihr Wahlversprechen.

(Bernd Sibler (CSU): "Lige" ist eine Unver-
schamtheit! - Weitere Zurufe von der CSU)

Herr Spaenle, wenn Sie das so weiter betreiben - -

Vierte Vizeprasidentin Christine Stahl: Entschuldi-
gen Sie, Frau Kollegin. Darf ich um etwas mehr Ruhe
bitten. Es ist noch eine ganze Reihe von Wortmeldun-
gen maoglich.

(Bernd Sibler (CSU): Als Lugner brauchen wir
uns nicht beschimpfen zu lassen!)

Es ist auch mdglich, hinterher persénliche Erklarun-
gen oder Erklarungen zur Sache abzugeben. Ich bitte
doch, die Kollegin jetzt zu Ende reden zu lassen.

Natascha Kohnen (SPD): Ich schimpfe auch weiter,
lieber Herr Kollege Sibler, und zwar aus einem ganz
einfachen Grund. Die Menschen drauf3en lassen sich
nicht mehr fur bléd verkaufen. Wir auch nicht.

(Beifall bei der SPD)

Das, was Sie hier machen, ist nichts anderes, als
nach vorne zu rudern, zu testen, und dann wieder zu-
rickzurudern. In einem halben Jahr werden Sie uns
genau dasselbe wieder servieren. Wir machen das
nicht mit. Wenn Sie die Bevdlkerung weiter so verun-
sichern, erlauben wir lhnen nicht mehr, zu sagen, die
Kinder sind unsere Zukunft. Stimmen Sie unserem
Antrag zu. Es wird Zeit.

(Beifall bei der SPD)

Vierte Vizepréasidentin Christine Stahl: Bevor ich
den Kollegen Gehring ans Pult bitte, mdchte ich etwas
zur Kenntnis geben, was anscheinend vergessen wor-
den ist. Nach § 109 Absatz 2 der Geschaftsordnung
durfen am Pult weitere Hilfsmittel nur in Absprache
mit dem Altestenrat oder der Vollversammlung be-
nutzt werden. Ich bitte Sie, sich auch weiter daran zu
halten. Weder Filze noch Bilder oder sonstige Darstel-
lungen sind am Rednerpult zulassig. Jetzt bitte ich
Herrn Gehring ums Wort.

Thomas Gehring (GRUNE): (Vom Redner nicht auto-
risiert) Sehr verehrte Frau Prasidentin, liebe Kollegin-
nen und Kollegen! Bei dieser Debatte und mit unse-
rem Antrag geht es uns um die Glaubwiirdigkeit und
Politikfahigkeit der Staatsregierung. Es geht nicht nur
darum, ob sie ihre Versprechen bricht, die sie vor der
Wahl abgegeben hat, sondern es geht darum, ob sie
das bricht, was nach der Wahl in den Koalitionsver-
einbarungen verabredet worden ist. Sie kdnnen es in
unserem Antrag nachlesen. Dort wird wortwortlich aus
den Koalitionsvereinbarungen zitiert. Es geht um die
Senkung der Klassenhdchstzahl und um den Ausbau
der Ganztagesschule. Dort heif3t es - ich zitiere:
"Dazu ist pro Schuljahr (SJ 08/09 bis SJ 13/14) die
Schaffung von mindestens 1.000 zusatzlichen Lehrer-
stellen erforderlich."
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Das ist der Text, um den es geht.
(Maria Noichl (SPD): Tobi, sag doch dazu etwas!)

Wir brauchen diese 1.000 Stellen. Wir haben zu
groRe Klassen. Wir brauchen kleinere Lerngruppen.
Wir haben Unterrichtsausfalle, und wir miissen Ganz-
tagesangebote schaffen. Wir als Parlament und Sie
als Staatsregierung haben eine hohe Verantwortung
fir eine bessere und vor allem verlassliche Finanzie-
rung der Bildung in Bayern.

Ich mdchte noch ein anderes Thema ansprechen, das
Thema Inklusion. Diesem Thema missen wir uns
noch widmen. Hier darf erst gar nicht der Verdacht
aufkommen, dass Geld gespart wird, dass nicht genu-
gend Geld zur Verfligung gestellt wird. Das grofRe
Vertrauen, das die Menschen in eine verlassliche Fi-
nanzpolitik haben, wird durch diese AuRerungen des
Kultusministers nachhaltig gestort.

Auch andere Fragen missen geklart werden. Wie
sieht es in Zukunft mit der demografischen Rendite
aus? Wird sie zum Verschiebebahnhof zwischen den
Schularten? Wird sie zwischen Kultusministerium und
Wissenschaftsministerium hin und her geschoben wie
die Rendite aus dem Ubergang vom G 9 zum G 8?
Oder nimmt am Ende der Finanzminister dieses Geld
aus dem Bildungsbereich?

Letzte Woche hat ausgerechnet der Kultusminister
gesagt, die 1.000 neuen Lehrerstellen im Doppel-
haushalt wirden nicht avisiert. Als Lateiner kdnnten
wir sicher langer dariber reden, was es heifl3t, dass
sie nicht avisiert werden. Konkret heif3t das: Ausge-
rechnet der Kultusminister hat verkiindet, dass eine
zentrale Koalitionsvereinbarung gebrochen wird.

Jetzt kann man sich Uberlegen, was der Grund daflr
war. War er nervos, wie es in der Presse stand? Hatte
er eine resignative Phase, anstatt fir die Lehrerstellen
zu kampfen? Oder war er einfach realistisch, weil er
weild, dass man die Stellen auch bezahlen muss,
wenn man Versprechen einhalten will? Sein Minister-
prasident und sein Finanzminister sagen ihm aber
nicht, wie die 1.000 Lehrerstellen bezahlt werden sol-
len. Niemand weil}, wie Sie diese 1.000 Lehrerstellen
im nachsten und im Ubernachsten Haushalt bezahlen.
Schwarz-gelb steht fir eine Politik der nicht einldsba-
ren und nicht eingeldsten Versprechen. Das gilt fir
die Bundesebene genauso wie fiir die Landesebene.

(Beifall bei den GRUNEN)

Als Uberzeugter Bildungsféderalist muss ich dabei
auch auf die Bundesebene verweisen, denn im Bund
wird Uber die Einnahmen der Landeshaushalte ent-

schieden. Schwarz-gelb tragt Uberall die Verantwor-
tung, im Bund und im Land.

(Ulrike Gote (GRUNE): Leider!)

Sie machen eine ganz tolle Gleichung auf. Sie ver-
sprechen mehr Geld fir Bildung, Forschung und Fa-
milien. Sie sagen, Sie hatten Milliardenausgaben fir
die Landesbank und die Hypo Alpe Adria. Sie haben
Milliarden fir die Finanzkrise ausgegeben. Sie reden
von Steuersenkungen und machen Steuergeschenke.
Wir haben die Wirtschaftskrise und sinkende Steuer-
einnahmen. Und Sie reden von Haushaltskonsolidie-
rung und Null-Schulden. Diese Gleichung geht nicht
auf, meine Kolleginnen und Kollegen. Sie kann nicht
aufgehen. Das wissen alle. Das weil auch die Bevol-
kerung. Das stellen Sie fest, wenn Sie mit den Men-
schen drauRen reden.

Im kommenden Doppelhaushalt fehlen uns 5 Milliar-
den Euro. Deshalb wollen die Menschen wissen, wie
Sie diese 1.000 Lehrerstellen finanzieren. Sie kdnnen
keine Politik von Steuerschatzung zu Steuerschat-
zung betreiben - etwa nach dem Motto: Schaun’g ma
mal, dann seng ma scho. Sie werden im Herbst in ein
Haushaltsloch schauen und feststellen, dass Sie die
1.000 Lehrerstellen nicht finanzieren konnen.

Vielleicht hat Herr Spaenle auch den Koch gegeben
und deutlich gemacht, dass bei einer solchen Finanz-
politik auch an der Bildung gespart wird. Wenn nicht,
dann sagen Sie uns bitte, wie das geht. Bildung hat
Prioritdt, das sagen Ubrigens alle. Wenn Sie aber
sagen, Bildung hat Prioritdt, dann muss etwas ande-
res Posterioritdt haben. Auf gut Deutsch: Wo sparen
Sie, wo sind die Einschnitte? Die Fachpolitiker aller
Fraktionen sind ganz gespannt; die Bevolkerung
muss es wissen. Neben den Einschnitten, wie sieht es
mit der Neuverschuldung aus? Machen Sie neue
Schulden, um Lehrerstellen zu bezahlen, oder nicht?
In welchem Maf} wollen Sie Schulden aufnehmen? -
Sie werden sich mit Schweigen nicht Uber diesen
Sommer retten kdnnen.

(Beifall bei den GRUNEN und der SPD)

Wir GRUNEN werden uns dieser haushaltspolitischen
Verantwortung stellen. Wir werden in diesem Sommer
Einsparungs- und Finanzierungsvorschlage machen.

Unser Antrag ist ein Lackmustest fur Ihre Politik. Es
ist ein Test, ob Sie lhre Versprechen halten, ob die
tausend Lehrerstellen auch kommen, ob diese Lehrer-
stellen auch finanziert sind. Die Regierungskoalition
hat einen eigenen Antrag eingebracht. Dieser Antrag
ist ganz interessant, wenn man ihn durchliest. Sie be-
kennen sich darin zu den Grundlagen des Koalitions-
vertrages. Warum nennen Sie aber keine Zahlen aus
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diesem Koalitionsvertrag? - In der Begrindung nen-
nen Sie Zahlen aus der Vergangenheit, aber was ist
mit den zukinftigen Zahlen? Wir haben die Zahlen
genannt, die in Ihrem Koalitionsvertrag stehen. Wir er-
warten Zustimmung zu unserem Antrag.

(Beifall bei den GRUNEN)

Fiinfter Vizeprasident Jorg Rohde: Fir die Freien
Wahler darf ich jetzt Frau Kollegin Gottstein an das
Rednerpult bitten.

Eva Gottstein (FW): (Von der Rednerin nicht autori-
siert) Sehr geehrter Herr Prasident und, wieder ein-
mal, liebe Kolleginnen und Kollegen! Letzte Woche
hat man, als in der Presse zu lesen war, der Koaliti-
onsvertrag werde nicht eingehalten, zu Gberlegen be-
gonnen. Man kommt dann zu verschiedenen Erkla-
rungen. Einmal zu der, die gerade genannt worden
ist: Aha, jetzt lasst er die Katze aus dem Sack. Oder
man kommt zu der Erkenntnis: Die Not muss jetzt
doch sehr grof3 sein. - Ich habe inzwischen aber eine
andere Interpretation: Ein Hund ist er schon, oder: Er
ist ein ganz Gerissener. Er weil}, es wird harte Ver-
handlungen geben. Er hat jetzt vier Dringlichkeitsan-
trage vorliegen, denen man eigentlich zustimmen
muss. Mit diesem Pfund in der Hand kann er jetzt wu-
chern. Der Herr Finanzminister wird sich anstrengen
mussen, dass bei der Bildung gestrichen wird. Unter
diesem Aspekt, dass wir auf diese Weise die Einhal-
tung des Koalitionsvertrages haben werden, freue ich
mich Uber so einen Ausrutscher. Eigentlich kann jetzt
nichts mehr passieren. Wir wissen: Wir brauchen die
Lehrer, wir bekommen die Lehrer. Dann ist doch
schon ein Teil getan. Wir werden das genau beobach-
ten. Wir werden allen vier Antragen, auch dem Be-
richtsantrag der GRUNEN, zustimmen. Wir werden
warten, aber wehe, wenn - - .

Jetzt sind vier Antrage gestellt und ich denke, Sie
werden erklaren, Sie halten den Koalitionsvertrag ein.
Ich weild nicht, was Ihr Finanzminister dann noch tun
kann. Ich hoffe, es bleibt dabei.

Finfter Vizeprasident Jorg Rohde: Fir die CSU-
Fraktion darf ich nun Herrn Kollegen Eisenreich an
das Rednerpult bitten.

(Eberhard Sinner (CSU): So viel Einigkeit in der
Bildungspolitik war selten!)

Georg Eisenreich (CSU): Meine Damen und Herren,
selbst wenn stimmen wirde, was Frau Gottstein ge-
sagt hat, dann wurden wir das nie zugeben.

(Heiterkeit bei der CSU)

Herr Prasident, sehr geehrte Damen und Herren,
wenn man von der Ublichen politischen Brachialrheto-
rik absieht, die insbesondere die SPD-Generalsekre-
tarin vorgetragen hat, dann Iasst sich feststellen: So
viel Einigkeit in der Sache gibt es selten. Sie finden
die Koalitionsvereinbarung von CSU und FDP gut. Wir
finden sie auch gut.

(Beifall bei der CSU - Natascha Kohnen (SPD):
Falsch, falsch! - Unruhe bei der SPD)

Sie sind bereit, ein zentrales Ziel der Koalition zu un-
terstitzen, und bestatigen damit, dass die Koalitions-
vereinbarung richtig ist, dass wir die richtigen Schwer-
punkte gesetzt haben und Uber die richtigen
Antworten verfiigen. Uber dieses Lob freuen wir uns
sehr.

(Beifall bei der CSU - Lachen bei der SPD)

Die Diskussion, auch die offentliche Diskussion der
letzten Tage, hat gezeigt, dass nicht nur den Lehrern,
den Eltern und den Schuilern, sondern der grofien
Mehrheit der Gesellschaft Bildung ein zentrales Anlie-
gen ist. Wir liegen also richtig, wenn wir sagen, dass
auch in wirtschaftlich schwierigen Zeiten die Bildung
in Bayern Prioritat hat, dass bei der Bildung nicht ge-
spart werden darf und dass jede Anstrengung unter-
nommen werden muss, um unsere ehrgeizigen Aus-
bauziele zu erreichen.

Wir haben eine Reihe konkreter Ziele, die ich in die-
sem Antrag zusammen mit der Kollegin ausfihrlich
dargelegt habe. Wir wollen die Klassenstarken weiter
senken. Wir wollen die Ganztagsangebote weiter aus-
bauen. Wir wollen die individuelle Foérderung weiter
verbessern. Daflr brauchen wir - und deshalb sage
ich, so viel Einigkeit gab es in der Sache noch nie -
zusatzliche Lehrerplanstellen. An vorderster Stelle,
liebe Kolleginnen und Kollegen, kampft dafir unser
Kultusminister Ludwig Spaenle.

(Beifall bei der CSU)

Ich finde, er nimmt seine Verantwortung wirklich wahr,
wenn er frihzeitig und nicht erst, wenn es zu spéat ist,
darauf hinweist, dass diese ehrgeizigen Ausbauziele
bei einem gleichzeitigen Einbruch der Steuereinnah-
men schwierig zu erreichen sind. Wir wollen glaub-
wardig bleiben.

(Christa Naal3 (SPD): Ihr wollt!)

Wir wollen unsere Versprechen halten. Wir wollen
unser ehrgeiziges Programm erfillen.

(Natascha Kohnen (SPD): Werden oder wollen?)
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Schauen wir doch einfach die letzten beiden Jahre an,
in denen die Koalition gearbeitet hat. Wir hatten das
Ziel, 1.000 zusatzliche Lehrer pro Jahr. Was haben
wir 2009 und 2010 gemacht? - Wir haben nicht nur
2.000 zusatzliche Lehrerstellen geschaffen, wir haben
die Forderung vielmehr Ubererfillt, denn wir haben
2.700 zusatzliche Lehrerplanstellen geschaffen. Zu-
satzlich haben wir die demografische Rendite an den
Volksschulen weitgehend bei den Schulen belassen.
Wir haben die Ganztagsangebote ausgebaut und die
Klassenstarke gesenkt. Wir haben die individuelle
Forderung verbessert. Ich kann deshalb nur eines
sagen: Wir beweisen unsere Glaubwirdigkeit durch
Taten, und das ist der richtige Weg.

(Beifall bei der CSU)

Wenn schon von Bankrotterklarungen und ahnlichen
Begriffen die Rede ist,

(Unruhe bei der SPD)

dann muss ich eines sagen: Wenn der Grofteil der
anderen Bundeslander genauso wirtschaften wirde
wie wir, dann mussten wir nicht jahrlich 3,4 Milliarden
Euro in den Landenfinanzausgleich zahlen. Wir kdnn-
ten unsere Ziele dann wesentlich leichter erreichen.

(Anhaltender Beifall bei der CSU)

Funfter Vizeprasident Jorg Rohde: Fir die FDP-
Fraktion darf ich jetzt Frau Abgeordnete Renate Will
ans Rednerpult bitten.

Renate Will (FDP): Herr Prasident, meine Damen
und Herren, liebe Kolleginnen und Kollegen! Eigent-
lich muss ich fast Danke sagen daflr, dass heute so
viele Dringlichkeitsantrage eingereicht wurden. Wir
hatten heute néamlich die Aktuelle Stunde zu diesem
Thema gehabt. Die Aktuelle Stunde hétte geheillen:
Vorfahrt fur Bildung - 1.000 Lehrerstellen pro Jahr, am
Koalitionsvertrag festhalten.

(Zuruf des Abgeordneten Markus Rinderspacher
(SPD))

- Nein, das kommt uns jetzt entgegen. Insofern ist es
sehr wichtig, dass wir hier Klarstellungen haben. Der
Dringlichkeitsantrag der Koalition beweist, Bildung hat
fir uns oberste Prioritdt, und das wird auch so blei-
ben.

(Beifall bei der CSU und der FDP)

Wir haben es heute gehort: Gerade in schwierigen
Zeiten wie diesen ist Bildung noch wichtiger. Wie wir
alle wissen, mussen wir in Bildung investieren, weil
das Zukunftsinvestitionen sind. Hier sind wir uns einig,

das hat Herr Kollege Eisenreich gerade gesagt. Es ist
schon, dass wir uns auch einmal einig sind. Es heif3t
immer so schon, unser einziger Rohstoff ist Geist, und
in den mussen wir investieren. Das steht auf3er Frage.
Wir stehen deshalb zu unserem Wort.

Ich selbst war dabei, als diese Koalitionsvereinbarun-
gen ausgehandelt wurden. Es war schwer genug, in
Zeiten eines angespannten Haushaltes, wo man an
allen Ecken und Enden sparen und auf das Geld
schauen muss, zu sagen, an Bildung werde nicht ge-
spart. Ich war diejenige, die das mit hinein verhandelt
und gefordert hat: Mindestens 1.000 Lehrer kommen
rein, und zwar zusatzlich zur demografischen Rendite,
um endlich wahrmachen zu kénnen, was wir wollen,
namlich die Klassen zu verkleinern und an allen Schu-
len bayernweit Ganztagsangebote einzufthren. Dies
soll vor allem im Hinblick - vorhin ist es angesprochen
worden - auf den Gedanken der Inklusion erfolgen,
was notwendig macht, dass die Klassen kleiner wer-
den. Ulrich Schafer von der "Siddeutschen Zeitung"
hat neulich gesagt: "Um die Spaltung der Gesellschaft
zu mindern, muss der Staat vor allem in Bildung in-
vestieren, in Kindergarten und Schulen, und so die
Aufstiegchancen der sozial Schwachen verbessern."

Fur mich und unsere Fraktion ist Bildung ein zentrales
Birgerrecht und die Grundlage fiir ein selbstbestimm-
tes Leben in einer freien Birgergesellschaft, auch vor
dem Hintergrund des Inklusionsgedankens. Das steht
aulder Frage. Dazu stehen wir und deswegen werden
wir alles daran setzen, dass wahr wird, was heute so
heil} diskutiert wird und was in den letzten Wochen
teilweise falsch interpretiert wurde.

(Zurufe von der SPD)

- Nein, ich habe mich sofort gemeldet und gesagt, das
kdnne nicht sein, denn es sei so vereinbart. Bildung
habe Prioritdt und solle auch Haushaltsprioritat
haben. Das wird - Sie haben es gehdrt - von allen Sei-
ten bestatigt.

(Hans-Ulrich Pfaffmann (SPD): Welche denn? )

- Ja, welche denn? Einzelplan 05. Jeder kann es
nachlesen. Es ist schon ausgeflihrt worden - ich muss
das nicht wiederholen -, dass wir bereits 2.700 Leh-
rerstellen in den Haushalt eingestellt haben und dass
wir insgesamt fur den Ausbau der Ganztagsschulen
Geld in die Hand nehmen.

Zu dem, was wir bisher in die Bildung investiert
haben: Seit 2008 sind die Bildungsinvestitionen um
knapp 10 % auf 9,4 Milliarden Euro gestiegen. Das
kann sich wirklich sehen lassen. Wir haben jetzt einen
eigenen Dringlichkeitsantrag eingebracht.
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Ihre Dringlichkeitsantrage lehnen wir ab. Sie erubri-
gen sich durch unser klares und eindeutiges Bekennt-
nis zu den Vereinbarungen des Koalitionsvertrages.
Unser Dringlichkeitsantrag ist der Beweis, dass Bil-
dung absolute Vorfahrt hat. Unsere Kernziele sind ein
Ausbau der Ganztagsschulen bis zum Ende der Le-
gislaturperiode und die Senkung der Klassenstarken
in Grund- und Hauptschulen sowie an den weiterfihr-
enden Schulen, des Weiteren eine verbesserte inten-
sive Forderung aller Schilerinnen und Schiler mit
Hilfe von Intensivierungsstunden an allen Schularten.
Ein wichtiges liberales Ziel ist - das ist auch das Ziel
der Koalition insgesamt -, dass jeder Schiiler und jede
Schilerin den Abschluss machen kann, den sie oder
er verdient und der zu ihm oder ihr passt. Deshalb
missen in der Flache passgenaue Schulkonzepte
entwickelt werden, und diese Moglichkeiten werden
durch Intensivierung und durch Gelenkklassen ge-
schaffen. Fir diese hochgesteckten Ziele brauchen
wir das Mehr von mindestens 1.000 Lehrern pro Jahr.

(Beifall bei der FDP und der CSU)

Funfter Vizeprasident Jorg Rohde: Frau Kollegin,
bitte bleiben Sie noch. Wir haben zwei Zwischenbe-
merkungen. Ich darf zuerst Herrn Pfaffmann das Wort
erteilen.

Hans-Ulrich Pfaffmann (SPD): (Vom Redner nicht
autorisiert) Zunachst einmal: Dass die FDP hier die
Formulierung gebraucht, die FDP stehe zu ihrem
Wort, mdchte ich als Witz des Tages apostrophieren.

(Beifall bei der SPD)

Wenn man die Plakate vor der Landtagswahl mit die-
sem Zitat vergleicht, kann man nur sagen: Entweder
Sie haben viel vergessen, oder Sie wollen nicht mehr
wahrhaben, was Sie vor der Wahl versprochen haben
und was Sie in dieser Koalition umgesetzt haben,
namlich nichts.

Zum Zweiten: Sie haben gesagt, der Bildungshaushalt
ware gestiegen. Entweder haben Sie keine Ahnung,
oder Sie verlassen sich auf irgendwelche Aussagen.
Ich habe es Ihnen schon einmal gesagt - Sie wollen
es aber nicht wahrhaben -; Der Umfang des Bildungs-
haushalts, des Einzelplans 05, liebe Frau Will, ist
auch mit FDP-Beteiligung gesunken, was die direkten
Finanzzuweisungen fir die Schulen betrifft. Er ist in
den letzten Jahren gesunken. Wenn Sie so leicht da-
herreden, die Ansatze seien gestiegen, dann wiirde
ich an lhrer Stelle einmal das herausrechnen, was mit
Schule gar nichts zu tun hat, zum Beispiel die Pensi-
onslasten.

Zum Letzten: Die CSU erzahlt wie immer, was sie
mochte, namlich 1.000 Lehrer. Man muss immer wie-

der sagen - Herr Freller, Sie missen es eigentlich
wissen -: 1.000 Lehrerstellen haben Sie den Haupt-
schulen kurz vor Ende der Legislaturperiode gestri-
chen. Ihr Versprechen, 1.000 Lehrerstellen neu zu
schaffen, ist ein alter Hut.

Wenn es um Koalitionsvereinbarungen geht: Mich in-
teressiert Ihre Koalitionsvereinbarung tberhaupt nicht,
weil das, was da drin steht, noch nicht einmal reicht,
um den Unterricht zu garantieren oder die Klassen zu
verkleinern. Sie schaffen es mit dem, was Sie verein-
bart haben, gerade einmal, die grobsten Probleme zu
I6sen. Keine einzige Klasse werden Sie kleiner ma-
chen und Sie werden kein verninftiges Tempo beim
Ausbau der Ganztagsschulen erreichen.

Lieber Herr Eisenreich - ich bin gleich fertig -: Sie
haben das klare Bekenntnis - -

Fiinfter Vizeprasident Jorg Rohde: Sie sind fertig,
Herr Pfaffmann.

Hans-Ulrich Pfaffmann (SPD): Sie haben das klare
Bekenntnis relativiert. Sie haben gesagt, die Ausbau-
ziele waren schwierig. Ein klares Bekenntnis zu den
1.000 Lehrerstellen sieht anders aus.

(Beifall bei der SPD)

Fiinfter Vizeprasident Jorg Rohde: Frau Kollegin,
zur Erwiderung, bitte.

Renate Will (FDP): Wir gehen zunéchst in die Ver-
gangenheit. Wir sind seit 2008 als Fraktion in diesem
Hohen Haus und haben zunéchst mit den Koalitions-
verhandlungen begonnen.

(Zurufe von Abgeordneten der SPD)

Was davor war, zahlt fir mich nicht. Umso wichtiger
war es mir, dass in den Koalitionsverhandlungen fest-
gehalten wurde, was fur die nachste Zeit trotz schwie-
riger Situation wichtig ist. Dazu gehoren diese
1.000 neuen Lehrerstellen. Was vorher war, ist eine
andere Sache, Herr Pfaffmann. Was die Plakate be-
trifft: Auf den Plakaten stand: Bildung hat Vorfahrt, Bil-
dung hat Prioritat. - Genau das habe ich heute gesagt
und nichts anderes. Ich weil3 nicht, was Sie genau
meinen. Wir hatten keine Plakate, auf der eine lange-
re Schulzeit thematisiert war. In jedem Wahlkampf -
auch im Wahlkampf lhrer Partei - hat man Ziele. An
unseren Zielen halte ich fest und manches dauert
eben ein bisschen langer, weil man nicht immer sofort
alle Ziele verwirklichen kann. Deshalb muss der Weg
das Ziel sein. Am Ende ist der Weg das Ziel, was fir
uns heil}t, die Quoten fur Abbrecher und Wiederholer
zu senken und daflr zu sorgen, dass Klassenstarken
verringert werden. Dabei soll in Klassen mit hohem
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Migrantenanteil und vielen Kindern mit Migrationshin-
tergrund begonnen werden. Wir sind dabei, das um-
setzen. Das sind die kleinen Schritte, die zu dem Ziel
fuhren, Bildungsgerechtigkeit zu erlangen.

Wenn Sie fragen, was wir erreicht haben, dann muss
ich Ihnen sagen, was wir erreicht haben: Ich komme
wieder auf die Koalitionsverhandlungen zurick, bei
denen es uns wichtig war, ein flachendeckendes Netz
an Ganztagsschulen fir alle Schularten zu spinnen,
und naturlich ist die Nachfrage gro3. Das haben Sie in
zehn Jahren mit lhren Antragen nicht geschafft.

(Beifall bei der FDP)

Funfter Vizeprasident Jorg Rohde: Frau Kollegin,
es gibt noch eine weitere Zwischenbemerkung der
Kollegin Gottstein, die ebenfalls zwei Minuten fur eine
Bemerkung hat. Zwei Minuten stehen dann fir die
Antwort zur Verfigung.

Eva Gottstein (FW): (Von der Rednerin nicht autori-
siert) Frau Will, habe ich es gerade richtig verstanden,
dass Sie die Antrage der anderen Fraktionen ableh-
nen werden, obwohl darin das Gleiche enthalten ist,
namlich dass Sie den Koalitionsvertrag einhalten sol-
len? Meine Frage ware dann, warum dies geschieht.
Oder ergibt sich die Ablehnung schon daraus, dass
Ihr Antrag letztendlich auf der Grundlage der Koaliti-
onsvereinbarung so schwammig formuliert ist, dass er
doch nichts aussagt?

Finfter Vizeprasident Jorg Rohde: Bitte schon,
Frau Kollegin.

Renate Will (FDP): Das ist eine gute Frage. Klar, das
Ganze steht auf der Grundlage der Koalitionsverhand-
lungen. Wir lehnen die Antrage ab, weil ich mich aus-
dricklich fir Ihre Antrage bedankt habe, sodass wir
die Gelegenheit hatten, darauf reagieren zu kénnen.

(Beifall bei der FDP)

Finfter Vizeprasident Jorg Rohde: Weitere Zwi-
schenbemerkungen wurden nicht angemeldet. Ich
darf nun als letztem Redner dieser Runde Herrn
Staatsminister Dr. Ludwig Spaenle das Wort erteilen.

Staatsminister Dr. Ludwig Spaenle (Kultusministeri-
um): Herr Prasident, Hohes Haus! Sehr geehrte Frau
Kollegin Kohnen, ich verstehe, dass man ein neues
Amt mit etwas nervoser Hysterie ausiben muss.
Wenn Sie ein CSU-Plakat zur Unterstltzung |hrer po-
litischen Arbeit brauchen, darf ich Ihnen anbieten: Wir
haben mehr davon. Sie kdnnen jede gewinschte
Menge davon haben.

(Beifall bei der CSU)

Herr Kollege Gehring, gestortes Vertrauen in der Bil-
dungspolitik ist in der Tat ein hochst ernstzunehmen-
der Tatbestand. Fir uns hat Bildungspolitik in dieser
Legislaturperiode zentralen Rang als Kernfeld der
Konzeption, Bayern bis 2013 und daruber hinaus zu
einem zukunftsfahigen, zukunftsfesten und zukunfts-
offenen Land zu machen. Es geht darum, jedem jun-
gen Menschen in diesem Land eine fur ihn optimale
Bildungsbiografie zu erméglichen.

(Beifall bei der CSU)

Das ist mein Auftrag und dafir ist mir gemeinsam mit
Herrn Kollegen Huber die Verantwortung zur Leitung
des Kultusministeriums von unserem Ministerprasi-
denten und der Koalition Ubertragen worden. Wir wis-
sen um die groRen Ziele und diese grof3en Ziele sind
im Koalitionsvertrag niedergelegt. Dort ist niederge-
legt, dass wir anstreben, pro Jahr die genannte Zahl
von Lehrerstellen zuséatzlich zu schaffen. Das sind die
groRen Ziele, die mit dem gesellschaftlichen Wandel
und mit den Anforderungen unserer Schulen zu tun
haben. Das betrifft die Senkung der Klassenstarken,
den Ausbau der Ganztagsangebote und zentrale Auf-
gaben in zwei Féllen. Die eine ist die Entwicklung der
Qualitat unseres Bildungswesens, und zwar mit zent-
ralen Elementen, die wir vor wenigen Tagen mit auf
den Weg gebracht haben. Das ist der Auftrag, das
achtjgdhrige Gymnasium in der entsprechenden Form
fur die jungen Menschen als Lebenschance ins Ziel
zu bringen. Das ist die Aufgabe, der Haupt- und Mit-
telschule einen Weg zu 6ffnen, um ein wohnortnahes
weiterfilhrendes Schulangebot zu ermdglichen. Das
betrifft auch die Frage der Personalversorgung unse-
rer Schulen.

In keinem anderen gesellschaftlichen Bereich ist der
Einsatz von Menschen in der Arbeit mit Menschen,
die personelle Beziehung zwischen Lehrenden und
Lernenden von so zentraler Bedeutung fir die Zukunft
des Einzelnen wie in der Schule. Deshalb verfolgen
wir mit aller Intensitat die Vorgaben des Koalitions-
vertrages, und diese gelten. Wir haben das Ziel - Herr
Kollege Eisenreich hat es angesprochen -, 1.000 zu-
satzliche Planstellen pro Jahr zu schaffen, mit
2.780 Planstellen im laufenden Doppelhaushalt um
fast ein Drittel Ubererfillt. Wir haben die Mdglichkeit,
durch Klassen von nicht mehr als 25 Kindern bei
einem Migrationsanteil von Uber 50 % auf der Be-
schlussgrundlage der Regierung unter Fiihrung von
Gilnther Beckstein reagieren zu kénnen. Das sind 400
Klassen, die allein in diesem Schuljahr vorwiegend an
den Grund- und Hauptschulen in diesem Land zusatz-
lich gebildet werden konnten.

Wir werden zu Beginn des nachsten Schuljahres jede
Forderstunde ab der vierten Klasse der Grundschule
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ab dem 25. Schiler teilen. Wir werden mit dem
Thema individuelle Forderung ernst machen. Wir wer-
den das Thema der zusatzlichen, vom Fachunterricht
unabhangigen Foérderstunde fir jede weiterfuhrende
Schulart in die Tat umsetzen und beginnen damit. Wir
haben einen Anteil von 7 bis 10 % an Intensivierungs-
stunden am Gymnasium. Wir werden fir die finfte
Jahrgangsstufe eine erste, vom Fachunterricht unab-
hangige Férderstunde an den Realschulen einrichten.
Wir werden an allen Haupt- und Mittelschulen in der
funften Klasse eine Forderstunde nach dem Modell
der Intensivierungsstunde des Gymnasiums mit dop-
pelter Lehrerbesetzung einrichten.

Wir konnten in allen Schularten die Klassendurch-
schnitte senken, an der Realschule um fast eine
ganze Zahl. Wir konnten die Klassenhdchststarken in
der ersten Klasse der Grundschule von 30 auf 29 und
kénnen sie im kommenden Schuljahr von 29 auf 28
senken. Wir werden mit allergrofdter Intensitat und An-
strengung die weiteren Ausbauziele mit zusatzlichen
Lehrkraften im genannten Umfang, wie es die Koaliti-
on vorsieht, verfolgen.

Zum erfolgreichen Beschreiten dieses Weges gehort
ein klarer Blick: Wir haben, fuliend auf der entsprech-
enden Steuerprognose vom vergangenen November
und der intensiven Befassung mit einer entsprechen-
den Beschlusslage der Staatsregierung, davon auszu-
gehen, dass wir mit einer sehr angespannten Haus-
haltssituation umzugehen haben. Das heif3t, wenn ich
das ambitionierte Ziel der Koalition umsetzen will,
dann muss ich mit aller Klarheit definieren, welche
Bedingungen uns erwarten, wenn wir dieses ambitio-
nierte Ziel angehen. Diese Bedingungen habe ich be-
nannt, ndmlich eine extrem schwierige Haushaltssitu-
ation. Die Reaktion mit dem Nachtragshaushalt hat
sich rentiert, wie es Herr Kollege Fahrenschon darge-
legt hat, da sich die Situation 2010 zugunsten des ba-
yerischen Staatshaushalts entwickelt hat. Trotzdem
gilt - das habe ich gesagt und nichts anderes -, dass
groRte Kraftanstrengungen notwendig sind, um dieses
ambitionierte Ziel zu erreichen, und dass es auf die-
sem Weg notwendig ist, diesem Ziel grofite Aufmerk-
samkeit zu widmen, um es avisieren zu kdnnen und
zu entscheiden, ob wir es entsprechend aussetzen
mussen und ob wir die Lehrerstellen zur Verfiigung
stellen kénnen.

Dann folgt der dritte Satz - ich habe diese Aussage
nicht zum ersten Mal, und zwar weder in einem Inter-
view noch in entsprechenden Beitragen bei Veranstal-
tungen, gemacht -, dass wir in der Bildung nicht spa-
ren. Genau diesen Satz habe ich gesagt. Er ist nur in
der gesendeten Form nicht dabei gewesen.

(Beifall bei der CSU und der FDP)

Das ist doch die Tatsache: Klarheit und Wahrheit als
Grundlage fur erfolgreiche Bildungspolitik. Wir werden
uns der Umsetzung dieser Ziele zum Wohle des Bil-
dungswesens in Bayern widmen. Wir werden dafir
entsprechende Kraftanstrengungen unternehmen. Ich
bin unserem Fraktionsvorsitzenden und den Kollegen
der FDP sehr dankbar, dass sie das auch in den Au-
Rerungen der vergangenen Tage nachhaltig unterstri-
chen haben, namlich dass die Koalitionsfraktionen
diesen ambitionierten und anstrengenden Weg mit
aller Intensitdt zum Wohle der Bildung der jungen
Menschen in unserem Land gemeinsam gehen wer-
den.

(Beifall bei der CSU und der FDP)

Fiinfter Vizeprasident Jorg Rohde: Herr Minister,
bitte bleiben Sie noch einen Moment. - Ich darf dem
Kollegen Gehring noch das Wort zu einer Zwischen-
bemerkung erteilen. - Bitte schon. - Bitte schon, Herr
Kollege; die Zeit lauft erst jetzt.

Thomas Gehring (GRUNE): (Vom Redner nicht auto-
risiert) Herr Minister Spaenle, Sie sind der Kultusmi-
nister dieses Landes.

(Thomas Kreuzer (CSU): Das ist aber eine Neu-
igkeit! - Ingrid Heckner (CSU): Hande aus der
Hosentasche! - Ulrike Gote (GRUNE): Jetzt reicht
es aber echt! Vielleicht rigt der Prasident das
einmal bei dieser Seite da driben! - Weitere Zu-
rufe - Glocke des Préasidenten)

Fiinfter Vizeprasident Jorg Rohde: Bitte lassen Sie
den Kollegen zu Wort kommen.

Thomas Gehring (GRUNE): Ich habe nur eine ganz
einfache Frage an die CSU-Fraktion. Die kdnnen Sie
dann mit der Hand in der Hosentasche beantworten
oder nicht.

Herr Minister Spaenle, Sie sind der Kultusminister und
Sie argumentieren flur zusatzliche Lehrerstellen. Aber
als Teil der Staatsregierung tragen Sie die Gesamt-
verantwortung fir diesen Haushalt mit. Sie haben auf
die schwierige Haushaltslage hingewiesen. Deswe-
gen frage ich Sie: Wenn Sie 1.000 zusétzliche Lehrer-
stellen haben wollen, welche Finanzierungsvorschla-
ge haben Sie dafir? Werden Sie lhrer Fraktion
empfehlen, daflir neue Schulden aufzunehmen, wer-
den Sie Einsparungsvorschlage an anderer Stelle ma-
chen? Was wird lhre finanzpolitische Strategie sein? -

(Prof. Dr. Georg BarfuRR (FDP): Das ist aber nicht
deine Aufgabe!)
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Funfter Vizeprasident Jorg Rohde: Bitte schon,
Herr Staatsminister, zur Antwort.

Staatsminister Dr. Ludwig Spaenle (Kultusministeri-
um): Ich wiederhole gerne, was ich in der Pressemit-
teilung vom letzten Mittwoch schon deutlich gemacht
habe.

Erstens. Es wird keine Einsparungen im Bildungsbe-
reich geben, so ist die klare Aussage unseres Minis-
terprasidenten.

(Hans-Ulrich Pfaffmann (SPD): Die ist jetzt schon
falsch!)

Das ist auch die klare Aussage unseres Fraktionsvor-
sitzenden.

Zweitens. Wir werden die entsprechenden Festlegun-
gen und Ziele im Koalitionsvertrag weiter angehen
und umsetzen.

Drittens. Wir haben einen klaren Fahrplan. Diesen
Fahrplan hat Kollege Finanzminister Fahrenschon
heute schon deutlich unterstrichen. Wir werden vor
der Sommerpause im Zusammenwirken der beiden
Koalitionsfraktionen noch entsprechende Schwer-
punkte setzen. Der Finanzminister hat die Philosophie
des Haushalts genannt. Diese Strategie zahlt sich
aus. Der Finanzminister konnte heute darlegen, wel-
chen Entwicklungsgang es gegeben hat, und mittei-
len, dass die Prognosen entsprechend, in diesem Fall
zugunsten des Staatshaushalts, korrigiert wurden. Wir
werden die Steuerschatzung im November, die kon-
kret durchsetzbaren, harten und erwartbaren Zahlen,
abwarten, um dann im Lichte dieser Zahlen die ent-
sprechenden Beschliisse zu fassen. Das ist die klare
Strategie, mit der wir den Doppelhaushalt 2011/2012
unter Priorisierung des Feldes Bildung, fur das ich die
Verantwortung zu tragen habe, gestalten werden.

Funfter Vizeprasident Jorg Rohde: Herr Minister, es
gibt eine weitere Zwischenbemerkung des Herrn Kol-
legen Pfaffmann.

Hans-Ulrich Pfaffmann (SPD): Herr Staatsminister,
wenn die Steuerschatzung, wie wir das erwarten,
nicht so glinstig ausgeht, werden Sie dann sagen,
dass lhr Ziel, 1.000 Lehrer einzustellen, gefahrdet ist?

Funfter Vizeprasident Jorg Rohde: Der Herr Minis-
ter zur Antwort.

Staatsminister Dr. Ludwig Spaenle (Kultusministeri-
um): Dito. Ich kann gerne noch einmal auf die drei
Punkte zu diesem Thema hinweisen. Um es einfacher
zu machen, schlage ich vor, dass wir sie dem Proto-
koll entnehmen.

(Beifall bei der CSU und der FDP)

Funfter Vizeprasident Jorg Rohde: Weitere Wort-
meldungen liegen mir nicht vor. Die Aussprache ist
geschlossen. Wir kommen zur Abstimmung. Dazu
werden die Antrage wieder getrennt. Zu den Antragen
der SPD und der GRUNEN sind namentliche Abstim-
mungen beantragt worden. Ich ziehe deshalb die Ab-
stimmung Uber die Dringlichkeitsantrdge der Freien
Wahler sowie der CSU- und der FDP-Fraktion vor.

Ich komme zuerst zum Dringlichkeitsantrag auf Druck-
sache 16/4862. Das ist der Antrag der Fraktion der
Freien Wahler. Wer diesem Antrag seine Zustimmung
geben will, den bitte ich um das Handzeichen. - Das
sind die Kollegen der Freien Wahler, der SPD, des
BUNDNISSES 90/DIE GRUNEN und Frau Kollegin
Dr. Pauli. Gegenstimmen? - Das sind die Kolleginnen
und Kollegen der CSU und der FDP. Damit ist der An-
trag abgelehnt.

Wir kommen zur Abstimmung Uber den Dringlichkeits-
antrag auf Drucksache 16/4867, das ist der interfrak-
tionelle Antrag der CSU- und der FDP-Fraktion. Wer
diesem Antrag seine Zustimmung geben will, den bitte
ich um das Handzeichen. - Das sind die Kolleginnen
und Kollegen der CSU, der FDP, der Freien Wahler
und Frau Kollegin Dr. Pauli. Gegenstimmen? - Das
sind die Kolleginnen und Kollegen der SPD und des
BUNDNISSES 90/DIE GRUNEN. Enthaltungen? -
Keine. Damit ist der Antrag angenommen.

Wir kommen zur ersten namentlichen Abstimmung
Uber den Antrag der SPD-Fraktion auf Drucksa-
che 16/4840. An den bekannten Stellen befinden sich
die glédsernen Urnen. Die Stimmabgabe ist erdffnet.
Wir haben funf Minuten Zeit fir die Durchfihrung der
Abstimmung.

(Namentliche Abstimmung von 18.32 bis
18.37 Uhr)

Die funf Minuten sind um. Ich schlieRe die Abstim-
mung. Die Stimmkarten werden drauf3en ausgezahlt.

Wir kommen zur namentlichen Abstimmung Uber den
Dringlichkeitsantrag des BUNDNISSES 90/DIE GRU-
NEN auf Drucksache 16/4842. Die Urnen stehen be-
reit. Wir nehmen uns diesmal fiir die Abstimmung drei
Minuten Zeit.

(Namentliche Abstimmung von 18.37 bis
18.40 Uhr)

Ich schlief’e die Abstimmung. Das Ergebnis werden
wir lhnen gleich bekannt geben.

Ich rufe zur gemeinsamen Beratung auf:
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Dringlichkeitsantrag der Abgeordneten Hubert
Aiwanger, Tanja Schweiger, Florian Streibl u. a.
und Fraktion (FW)

Google Street View in die Schranken weisen!
(Drs. 16/4841)

und

Dringlichkeitsantrag der Abgeordneten Markus
Rinderspacher, Franz Schindler, Helga Schmitt-
Bussinger u. a. und Fraktion (SPD)

Google Street View - Mit Nachdruck fiir die
Einhaltung des Datenschutzes Sorge tragen!
(Drs. 16/4864)

und

Dringlichkeitsantrag der Abgeordneten

Georg Schmid, Alexander Konig, Thomas Kreuzer
u. a. und Fraktion (CSU),

Dr. Andreas Fischer, Jorg Rohde, Dr. Otto
Bertermann und Fraktion (FDP)

Google Street View - Datenschutzrecht dem
Internetzeitalter anpassen und fiir eine liickenlose
Aufklarung der jiingsten Vorfélle sorgen!

(Drs. 16/4868)

Ich erdffne die gemeinsame Aussprache. Der erste
Redner ist Herr Kollege Prof. Dr. Piazolo fur die Frei-
en Wahler.

Prof. Dr. Michael Piazolo (FW): Sehr geehrter Herr
Prasident, meine Damen und Herren! Gestatten Sie
mir eine kleine Ruckblende in das Jahr 1983. Die Ju-
risten unter lhnen werden wissen, was ich meine. Da-
mals war geplant, von Staats wegen Daten zu sam-
meln. Vorgesehen war, von Haus zu Haus zu gehen
und den Burgern Deutschlands Fragen nach Alter,
Geschlecht, Staatsangehdrigkeit und Beruf zu stellen.
Damals gab es einen Sturm der Entristung im Land.
Kurz darauf bekamen wir ein Urteil des Bundesverfas-
sungsgerichts, das sogenannte Volkszahlungsurteil,
das heute noch die Basis fir das Recht auf informa-
tionelle Selbstbestimmung ist.

Wie sieht es heute aus? Heute ist es nicht der Staat,
der Daten sammelt, sondern ein grofles amerikani-
sches Unternehmen, das dies nicht auf gesetzlicher
Grundlage macht. Es fahrt durch die Stralen. Keiner
weil}, wo und wann. Keiner weil3 genau, was gesam-
melt wird. Es werden Bilder durch eine Kamera ge-
macht. Dabei wird der gesamte Bereich von 360 Win-
kelgraden genutzt. Dabei werden rein zufallig WLAN-
Daten gespeichert. Das heil}t, es wird illegal in private
Datennetze eingedrungen. Das ist ein Straftatbe-
stand.

Ich habe gerade herausgefunden: Heute, am 19. Mai,
ermittelt die Staatsanwaltschaft seit 14.30 Uhr gegen
Google. Das Verfahren ist damit eingeleitet.

Man muss sich einmal die Mission anschauen, der
sich Google verschrieben hat; das ist die offizielle
"mission" des Unternehmens. Sie lautet: die auf der
Welt vorhandenen Informationen zu organisieren und
zuganglich zu machen. Was bei Google passiert, wis-
sen wahrscheinlich die meisten, die den einen oder
anderen Begriff googeln. Alles, was sie googeln, ist
dort gespeichert. Man weil3 nur nicht genau, wo.

Neulich haben wir die Staatsbibliothek besucht. Auch
dort sammelt Google Daten. Es werden also tatsach-
lich weltweit Daten gesammelt. Die "Suddeutsche" hat
gestern geschrieben: Seit Google sind die Machtver-
haltnisse zwischen Mensch und Maschine verandert.

Es geht also um sehr intensive Eingriffe und um die
Verletzung von Personlichkeitsrechten, aber auch um
die Gefahrdung der o6ffentlichen Sicherheit, und zwar
ganz konkret durch das Ausspionieren von Daten. Es
geht somit um die Verletzung des Datenschutzes.
Deshalb stellen wir unseren Dringlichkeitsantrag. Wir
sind nicht Uberrascht, dass von den anderen Fraktio-
nen Ahnliches kommt, wenn auch in abgeschwachter
Form.

Ich will unseren Dringlichkeitsantrag nicht in allen Ein-
zelheiten vorstellen, sondern auf die Punkte nur kurz
eingehen. Es geht uns darum, die Sorgen der Birger
ernst zu nehmen. Ich glaube, alle Abgeordneten wer-
den aus ihren Stimmkreisen angeschrieben, weil sich
die Blrger Sorgen machen, was jetzt passiert. Des-
halb fordern wir, dass die Staatsregierung versucht,
"alle rechtlichen Méglichkeiten auszuschoépfen”, um
einstweilen das weitere Erfassen von Daten mittels
Street View zu stoppen.

Wir wissen - das sage ich ganz offen -, dass die
Staatsregierung das Problem keineswegs vernied-
licht. Herr Innenminister, es ist also keineswegs so,
dass wir sagen mussten, es passiere gar nichts und
es werde geschlafen. Vielmehr wissen wir, dass sich
Frau Aigner als Bundesministerin um das Problem
kiimmert. Auch hier sitzt niemand, der Sicherheitsfra-
gen gleich beiseiteschiebt.

In diesem Fall sollte aber noch schneller gehandelt
werden, und zwar mindestens so lange, bis der Ver-
dacht ausgeraumt ist. Es muss alles getan werden,
um die Datenerhebung zu stoppen.

Der zweite Punkt betrifft das, was Google getan hat
und tut und was durch eine "unabhéngige Daten-
schutzbehdérde" begutachtet werden sollte. Der Ham-
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burger Datenschutzbeauftragte ist beispielsweise be-
sorgt, aber auch der bayerische.

Drittens geht es darum, dass, wenn es mit dem Sam-
meln weitergeht, die Gemeinden darauf hingewiesen
werden, dass es die Mdglichkeit des Widerspruchs
gibt. Dazu ist vom Ministerium der Frau Aigner erfreu-
licherweise eine Homepage eingerichtet worden.
Jeder Burger kann sie herunterladen. Aber uns ware
es lieb, wenn die Burger nicht unbedingt aktiv werden
mulssen, sondern man in den Gemeinden entspre-
chende Listen auflegt, in die sich die Burger leicht ein-
tragen und damit ihre Rechte geltend machen kon-
nen. Des Weiteren sind wir dafir, dass die
Kommunen in diesem Zusammenhang von allen fi-
nanziellen Verpflichtungen freigestellt werden.

Viertens geht es darum, dass dem Ausschuss fur Ver-
fassung, Recht, Parlamentsfragen und Verbraucher-
schutz berichtet wird. Das ist das Mindeste. Die Fra-
gen, zu denen berichtet werden soll, sind im Antrag
aufgeflhrt. Ich werde nicht im Einzelnen darauf einge-
hen.

Noch etwas zu den anderen Antragen. Fur den SPD-
Antrag wird federfihrend wohl Herr Schindler oder
Herr Arnold zustandig sein. Dieser nachgeschobene
Antrag ist unserem in den meisten Punkten ahnlich. In
einiger Hinsicht ist er etwas milder. Der SPD-Redner
wird sicher sagen, wo die Unterschiede liegen. Wir
stehen zu unserem Antrag, werden aber auch lhrem
Antrag zustimmen.

Der Berichtsantrag, der von den Koalitionsfraktionen
kommt, geht uns nicht weit genug, ist aber sicherlich
kein Antrag, der abgelehnt werden wird. In unserem
Verhalten unterscheiden wir uns ein bisschen. Wenn
wir aber etwas fur richtig halten, stimmen wir zu.

(Beifall bei den Freien Wahlern)

Finfter Vizeprasident Jorg Rohde: Als nachstem
Redner erteile ich Herrn Kollegen Horst Arnold das
Wort.

Horst Arnold (SPD): Herr Prasident, werte Kollegin-
nen und Kollegen! "Wir haben gewaltig versagt. Wir
werden aus den Fehlern lernen." Das sind nicht etwa
die Worte eines Politikers, gar von der staatstragen-
den Mehrheit. Dies ist ausnahmsweise nicht der Fall.
Vielmehr stammen die Worte von Alan Eustace, dem
Verantwortlichen von Google. Er hat die Worte vor
zwei Tagen anlasslich des Umstandes gesagt, dass
Google bei den Aufzeichnungen WLAN-Verbindungen
entsprechend festgestellt hat und dass dies einen
massiven Eingriff in die Rechte darstellt, die wir schon
seit Langem schitzen wollen.

Nichtsdestotrotz wird immer weiter getoppt. In der
"Hannoverschen Allgemeinen" war gestern zu lesen,
dass die Firma Google nunmehr auch die Gebaude
von Offentlichem Interesse - oder von Google-Interes-
se; da ist nahezu kein Unterschied mehr - mit Laser-
scannern abtasten moéchte. Das ist eine ganz neue
Technik, von der man nicht weil}, was dahintersteckt
und was drinsteckt. Auf jeden Fall leben wir, liebe Kol-
leginnen und Kollegen, in einem Rechtsstaat und
haben die Pflicht und die Schuldigkeit, diese Un-
rechtssituation zu regein.

(Beifall bei Abgeordneten der SPD)

Deswegen ist es ganz richtig, dass der Hamburger
Datenschutzbeauftragte, der federfiihrend ist fir alle
anderen, der Firma Google bis zum 26. Mai ein Ulti-
matum gestellt hat, nunmehr endlich die Vorlage von
Festplatten mit Daten zu bewirken. Ansonsten - und
da kommen wir doch wieder zu der Macht, die die Of-
fentlichkeit hat - wiirde er den ganzen Laden voriber-
gehend schlieRen. Wenn er das tut, dann ist es gut so
und findet die Unterstltzung nicht nur von den Freien
Wahlern, von der SPD und von den GRUNEN, son-
dern, denke ich, auch von den Kolleginnen und Kolle-
gen von der FDP und der CSU.

Betrublicher ist allerdings, wenn wir héren, was der
Hamburger Datenschutzbeauftragte zu diesem gan-
zen Thema anfihrt: "Wir wissen nicht, in welchem
Umfang welche Daten gespeichert werden" - und das
alles, verehrte Kolleginnen und Kollegen, nachdem
wir bereits seit dem 18. Juni letzten Jahres Diskussio-
nen Uber die RechtmaRigkeit der Vorgehensweise
von Google gefiihrt haben.

Wir haben eine Odyssee verschiedener Antrage, bei
denen man sich gewundert hat, dass Uberhaupt eine
Diskussion dahin gehend notwendig ist, Dissonanzen
zu beseitigen. Ich habe bereits am 18. Juni gesagt,
dass fur den Juristen immer Anspruchsgrundlagen in
diesem Staat notwendig sind. Der Herr Innenminister
hat die damalige Einigung zwischen Google und dem
Hamburger Datenschutzbeauftragten als einen positi-
ven Schritt gewlrdigt und hat auch zugesagt - und
das glaube ich ihm auch -, zu Uberprifen, was daraus
geworden ist.

Liebe Kolleginnen und Kollegen, mittlerweile sind elf
Monate verstrichen. Wir miissen feststellen, dass ein
datenrechtlicher Skandal den anderen jagt. Da ist
dringender Handlungsbedarf. Ich kann die Kollegin-
nen und Kollegen nur auffordern, die einheitliche
Stimmung in diesem Haus aufzunehmen und nicht
wie die Kollegin Guttenberger zu verfahren - sie ist
wohl heute im Further Stadtrat anderweitig beschaftigt
-, die bei ihrer damaligen Rede gesagt hat, es sei
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nicht nach Gutsherrenart mdglich, gewisse Vorge-
hensweisen einfach zu untersagen. Wenn die Firma
Google diese Daten und die entsprechenden Dateien
nicht bis zum 26. Mai vorlegt, muss auch flir eine sol-
che Weltfirma Schluss sein, namlich zur Sicherheit
unserer Burgerinnen und Blrger und auch zu unserer
offentlichen Sicherheit.

(Beifall bei Abgeordneten der SPD, der Freien
Wéh_l_er und des Abgeordneten Dr. Sepp Dirr
(GRUNE))

Die Chronologie unserer Antrage zu schildern, wiirde
den Rahmen sprengen. Vom 18. Juni bis zum 15. De-
zember 2009 wollten wir haben, dass der Freistaat
Bayern der Aufzeichnung seines Eigentums wider-
spricht. Dann wollten wir die Informationen durch eine
entsprechende Belehrung verbessern. Das alles ist
von der Mehrheit in diesem Haus abgelehnt worden.
Derzeit wird geprift, ob das eine wegerechtliche Son-
dernutzung ist. Hatten Sie, liebe Kollegen von der
FDP und auch von der CSU, bereits am 18. Juni mit
uns ins Horn gestoRen, missten wir nicht jetzt, elf
Monate spéter, genau dasselbe thematisieren.

In diesem Sinne ist, wenn eine Gemeinsamkeit fest-
zustellen ist, jeder dieser Antrdge zu unterstitzen,
was wir von der SPD auch tun werden. Danke schon.

(Beifall bei Abgeordneten der SPD)

Fiinfter Vizeprasident Jorg Rohde: Bevor ich dem
Kollegen Konig das Wort erteile, darf ich lhnen kurz
das Ergebnis der namentlichen Abstimmungen zu den
beiden Dringlichkeitsantrage vortragen, zunachst zum
Dringlichkeitsantrag der Abgeordneten Markus Rin-
derspacher, Natascha Kohnen, Hans Ulrich Pfaff-
mann und Fraktion SPD, betreffend "Versprechen ein-
halten - Glaubwirdigkeit beweisen - grof’e Klassen
verkleinern", Drucksache 16/4840. Mit Ja haben 63
Kollegen gestimmt, mit Nein 90 Kolleginnen und Kol-
legen, Stimmenthaltungen gab es keine. Damit ist der
Dringlichkeitsantrag abgelehnt.

(Abstimmungsliste siehe Anlage 3)

Ich gebe das Ergebnis der namentlichen Abstimmung
zum Dringlichkeitsantrag der Abgeordneten Margare-
te Bause, Sepp Daxenberger, Ulrike Gote und Frakti-
on BUNDNIS 90/DIE GRUNEN, betreffend "Nicht bei
der Bildung sparen: Lehrerinnen- bzw. Lehrerstellen-
zuwachs muss Prioritat haben!", Drucksache 16/4842,
bekannt. Mit Ja haben 64 Abgeordnete gestimmt, mit
Nein 86 Abgeordnete, es gab keine Stimmenthaltung.
Damit ist auch dieser Antrag abgelehnt.

(Abstimmungsliste siehe Anlage 4)

Wir fahren in der Debatte fort. Ich erteile flir die CSU-
Fraktion dem Kollegen Kdnig das Wort.

Alexander Koénig (CSU): (Vom Redner nicht autori-
siert) Sehr geehrter Herr Prasident, sehr geehrte Kol-
leginnen und Kollegen! Viele Menschen landauf, land-
ab sind verunsichert durch die Kamerafahrzeuge der
Firma Google, die unsere Stadte, Gemeinden und
unser Land flachendeckend abfahren und alle Haus-
grundstiicke in digitalisierter Form aufnehmen, wohl
mit der Absicht, diese detaillierten Bilder von Haus-
grundstlcken, von Gérten, von ganzen StralRenzigen
im Internet zu veréffentlichen.

Die Menschen fragen sich: Diirfen die das eigentlich?
Habe ich nicht ein Recht darauf, zu verhindern, dass
mein Hausgrundstiick, mein Garten fiir jedermann im
Internet einsehbar wird? Wie kann ich mich dagegen
wehren, und wirkt das gegebenenfalls? Vor allem fra-
gen sich die Menschen: Wo bleibt hier eigentlich der
Datenschutz? Die CSU nimmt diese Sorgen sehr
ernst. Ich fir meine Person - das darf ich sagen -
habe bereits vor einigen Tagen Einspruch an die be-
kannte E-Mail-Adresse eingelegt und meine Erfah-
rung mit der automatisierten Ruck-E-Mail gemacht.
Andererseits - der Kollege Arnold hat gerade den
Rechtsstaat angesprochen - missen wir in einem
Rechtsstaat und auch in einer Marktwirtschaft aner-
kennen, dass eine Firma ein Geschéaftsmodell im
Rahmen der rechtlichen Mdglichkeiten - da bin ich
vollig bei Ihnen - verfolgt. Von daher liegt es an uns
bzw. am Gesetzgeber in Berlin, die entsprechenden
Regelungen zu schaffen.

Insgesamt rate ich uns aber aufgrund dieses Span-
nungsverhaltnisses in dieser Angelegenheit, bei allen
Emotionen, die auch bei mir hochkommen, einen kiih-
len Kopf zu bewahren, zu handeln, aber nicht berzu-
reagieren.

Wenn ich die zum Teil detaillierten Antrage, nament-
lich der Freien Wahler anschaue, Herr Kollege Piazo-
lo, dann habe ich den Eindruck, dass zumindest ein
Teil der von Ihnen aufgefuhrten Ansétze, tatig zu wer-
den, rechtlich nicht mdglich ist, tatséchlich nicht még-
lich ist bzw. die Zustandigkeit des Freistaats Bayern
nicht wirklich gegeben ist.

(Prof. Dr. Michael Piazolo (FW): Doch!)

Ich erwahne das Thema Listen in Gemeinden. Natur-
lich ist es eine gute Idee, in Gemeinden Listen aufzu-
legen. Aber ich glaube ganz ehrlich, dass es nicht
notig sein wird, dass der Freistaat Bayern das organi-
siert und zahlt. Jeder Blrgermeister, jede Gemeinde
ist sicher selber in der Lage, diesen kleinen Schritt zu
tun und solche Listen aufzulegen. Dabei muss auch
hier der Datenschutz eine Rolle spielen, denn dabei
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wird offenkundig, wer Eigentiimer von Grundstiicken
ist und wer nicht. Das sage ich nur einmal. Wenn wir
von Datenschutz reden, missen wir insgesamt von
Datenschutz reden.

Deshalb haben wir ein Problem, diesen Antragen zu-
zustimmen, und haben einen eigenen Antrag einge-
bracht der die drei Punkte umfasst: erstens einen um-
fassenden, mdglichst auch umgehenden Bericht vor
dem Hohen Haus zur Rechtslage allgemein, aber
speziell natirlich zu der Frage, ob die vorhandenen
datenschutzrechtlichen Instrumentarien angesichts
der neuen technischen Mdglichkeiten und der Aktivita-
ten, die sich auf dem Markt abspielen, ausreichend
sind; zweitens, wenn sich herausstellt, dass die Re-
gelungen unzureichend sind, wirksamere gesetzliche
Regelungen herbeizuflihren, die Staatsregierung auf-
zufordern, tatig zu werden, auch auf Bundesebene,
damit der Bundesgesetzgeber tatig wird; drittens - da
sind wir wieder vdllig beieinander, Kolleginnen und
Kollegen -, alles in unserer Macht Stehende zu tun,
um den 6rtlich zustédndigen Datenschutzbeauftragten
in Hamburg entsprechend zu unterstutzen.

(Horst Arnold (SPD): Stimmen Sie jetzt unseren
Antragen zu?)

Funfter Vizeprasident Jorg Rohde: Herr Kollege,
bitte verbleiben Sie noch kurz. Herr Kollege Sinner
aus lhrer Fraktion hat sich zu einer Zwischenbemer-
kung gemeldet.

Eberhard Sinner (CSU): Herr Kollege Konig, wir
haben in einem Antrag den Datenschutz in den Mittel-
punkt gestellt. An die Kollegen von den Freien Wah-
lern gewandt: Was Google kann, kdnnen andere
auch. Das heil3t, hier passieren Dinge, die nicht allein
die Firma Google macht, sondern diese Licken sind
natdrlich fUr jeden da, der sie ausfillen kann.

Ich mdchte einen ganz speziellen Punkt ansprechen.
Wir alle arbeiten hier, Frau Kollegin Zacharias, im Au-
genblick mit WLAN.

(Isabell Zacharias (SPD): Das geht gut!)

- Ja, das geht gut. Wenn Sie Ihren Laptop hochfah-
ren, dann werden Sie sehen, dass Sie auch in ver-
schiedene andere Netze hineinkommen kénnen. Man-
che Netze sind geschitzt und andere nicht. Genau
das ist der Punkt, weswegen wir uns jetzt mit Google
auseinandersetzen.

Herr Kollege Konig, wir sollten die Kollegen vielleicht
darauf hinweisen, dass es ein Urteil des Bundesge-
richtshofs aus den letzten Tagen gibt, das sich mit
genau diesem Punkt befasst und ausfiihrt, dass derje-
nige, der ein ungeschitztes WLAN-Netz betreibt,

massiv gegen den Datenschutz verstof3t. Denn das
macht es erst mdglich, dass jemand in diesen Bereich
hinein kann. Das heift, wir mussten unsere Bemu-
hungen hinsichtlich des Datenschutzes auch darauf-
hin ausrichten, dass WLAN-Netze geschiitzt betrieben
werden. Das ware ein Punkt, der iber das, was wir in
Bezug auf Google diskutieren, hinausgehend beach-
tet werden muss. Wir hatten ein Problem, wenn je-
mand pldtzlich in unserem Landtagsnetz ware. Das
Netz ist geschiitzt. Und die Landtagsverwaltung hatte
ein Problem, wenn wir so etwas plotzlich feststellen
wirden. Also sollte unser Bestreben in Richtung Da-
tenschutz gehen, dass das Urteil des BGH einbezo-
gen wird und generell der Fall eines ungeschutzten
WLAN-Netzes nicht mehr vorkommt.

Fiinfter Vizeprasident Jorg Rohde: Vielen Dank,
Herr Kollege. - Méchten Sie erwidern, Herr Konig?

Alexander Konig (CSU): Herr Kollege Sinner, ich
stimme mit lhnen Uberein. Selbstverstandlich ist die
Aufklarung ein ganz wichtiger Punkt, der nottut. Man
muss die Menschen aufklaren, dass sie die gegebe-
nen Moglichkeiten nutzen sollten, um ihre eigenen
WLAN-Netze zu schutzen.

Unabhangig davon stimme ich mit den Vorrednern
darin Uberein, dass das Ausspahen dieser Netze
durch die Firma Google ein Skandal ist, der selbstver-
standlich rechtlich zu verfolgen ist. Das ist Uberhaupt
keine Frage.

Funfter Vizeprasident Jorg Rohde: Herr Kollege Pi-
azolo zu einer Zwischenbemerkung, bitte.

Prof. Dr. Michael Piazolo (FW): Ich bin ein bisschen
verwirrt, weil Herr Sinner uns angesprochen hat, aber
eigentlich Herrn Kénig meinte. Nur so viel: Wir sollten
in dem Fall Opfer und Tater nicht verwechseln. Wir
sollten ein bisschen aufpassen.

(Beifall bei den Freien Wahlern und Abgeordne-
ten der GRUNEN)

Das ging aber auch in unsere Richtung, Herr Konig.
Ich glaube, Sie haben das richtig verstanden. Unser
Ziel ist nicht, das flr immer und ewig zu verbieten,
sondern Folgendes: Es ist eine Rechtsverletzung
durch Google begangen worden, durch die Sicherheit
und Ordnung gefahrdet worden sind. Es geht uns
darum, die Sachlage erst einmal zu klaren. Wir dir-
fen, solange der Sachverhalt noch nicht geklart ist,
nicht abwarten, bis vielleicht noch mehr passiert.

Die zweite Bemerkung: Sie sprachen von den Kom-
munen. Ich glaube, dass das bei einer gréeren Kom-
mune schon Geld kostet und dass es hilfreich ware,
wenn der Freistaat Bayern den klammen Kommunen
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unter die Arme greifen wirde. Ich wollte Sie nur daran
erinnern, dass die Anregung von Frau Aigner, also
aus einem von lhrer Partei gefihrten Ministerium,
kommt. Insofern sollte man auf sie einwirken, dass sie
so etwas von ihrer Homepage nimmt - was ich aber
nicht will.

Alexander Konig (CSU): Herr Kollege Piazolo, ich
meine, dass wir Uber Parteigrenzen hinweg bei die-
sem Fragenkomplex ganz nah beieinander sind und
dass es keine nennenswerten Differenzpunkte gibt.
Es stellt sich nur die Frage nach der Vorgehensweise.
Sie haben einen sehr detaillierten Antrag gestellt und
haben diesen Weg gewahlt. Wir sehen in einzelnen
dieser Punkte Probleme - ich habe das angesprochen
- und fragen, ob das alles rechtlich so umsetzbar ist.
Genauso ist es in Bezug auf den Antrag der SPD-
Fraktion. Deswegen wird das eine ganz einfache Ge-
schichte: Wir stimmen Uber die einzelnen Antrage ab.
Wir stimmen unserem zu, mit dem wir unsere Rich-
tung verfolgen. Ich bitte um Verstandnis, dass wir lhre
Antrage ablehnen werden. Wir werden uns danach im
Hohen Haus treffen und alle diese Fragen, die fur die
Menschen in unserem Land wesentlich sind, mitei-
nander diskutieren. Wir werden den Sachverstand zu
den entsprechenden Veranstaltungen einladen, um
alle diese Fragen, die in der Abwagung jetzt noch un-
sicher sind, endgliltig abwagen zu kénnen, und wir
werden zu entsprechenden Schlissen kommen, wie
weiter vorgegangen werden soll.

Funfter Vizeprasident Jorg Rohde: Herr Kollege
Kdnig, es gibt eine weitere Zwischenbemerkung. Herr
Kollege Arnold mdchte das Wort haben. Bitte schon.

Horst Arnold (SPD): Herr Kollege Konig, Sie sagten,
es gehe darum, wie man an die Sache herangeht. Sie
kennen unseren Antrag. Wir verlangen unter Punkt 1,
"dass die in dem Beschluss des Landtags vom 18. Ju-
ni 2009 (Drs. 16/1555) enthaltenen Forderungen er-
fullt werden" und dass die Firma Google darum gebe-
ten werden soll. Was kann man konkret dagegen
haben? Sind es Grinde nach dem gesunden Men-
schenverstand oder geht es um parteipolitische Ge-
sichtspunkte?

Im nachsten Punkt wollen wir die Firma Google ver-
pflichten, "die Gemeinden in Bayern, in denen Street
View-Aufnahmen stattfinden werden", hinreichend zu
unterrichten. Wie kann man dagegen sein? Hat es tat-
sachliche Griinde, oder hat es etwas Parteipolitisches
zum Inhalt?

Der nachste Punkt ist ganz wichtig und wird von allen
Datenschitzern ganz klar gefordert, namlich die "Roh-
daten" zu I6schen, nicht das Gepixelte. Kann man aus

tatsachlichen Gesichtspunkten heraus dagegen sein,
oder hat es einen parteipolitischen Grund?

Den néachsten Punkt in Bezug auf WLAN-Netze hat
auch der Kollege angesprochen. Kann man dagegen
sein, oder hat es den Hintergrund, dass der Punkt
nicht auf lhrer Agenda steht? Kdénnten wir unsere
Ziele nicht auf einen Punkt bringen? Vielleicht wird die
einstweilige Stilllegung schon lange erledigt sein,
wenn der Datenschutzbeauftragte von Hamburg ent-
scheidet, dass wir das Ultimatum bis zum 26. Mai
nicht eingehalten haben. Dann ist die Verwaltung mal
wieder schneller als das Parlament, und das empfan-
de ich als eine Schande.

(Beifall bei der SPD, den GRUNEN und den Frei-
en Wahlern)

Fiinfter Vizeprasident Jorg Rohde: Herr Kollege
Koénig zur Erwiderung, bitte.

Alexander Koénig (CSU): (Vom Redner nicht autori-
siert) Zusammengefasst: Das hat Uberhaupt keine
parteipolitische Motivation, sondern das ist eine unter-
schiedliche Einschatzung bezuglich einzelner Punkte.
Dem ersten Punkt kénnten wir zustimmen. Dem Punkt
Veroffentlichung wird nach unseren Kenntnissen
Rechnung getragen. Frau Bundesministerin Aigner
sagt, die Firma Google habe erklart, sie werde vorher
bekannt geben, wo sie jeweils Aufnahmen machen
werde. Von daher haben wir zu den einzelnen Punk-
ten lhres Antrages zum Teil eine andere Sichtweise.
Aber dem Grunde nach werden wir bei der Erérterung
des gesamten Problems im Hohen Haus eng beiei-
nander sein. Dann werden wir unter Abwagung aller
rechtlichen Gesichtspunkte miteinander prifen, inwie-
weit der Freistaat Bayern etwas dazu beitragen kann,
dieses bestehende Problem zu I6sen.

(Zuruf der Abgeordneten Ulrike Gote (GRUNE))

- Sie sind eine ganz freundliche Person, Frau Gote.
Das wollte ich schon lange einmal sagen. Ihr Charme
ist so bezaubernd, dass man nicht umhin kommt, das
im Parlament einmal auszusprechen. Herzlichen
Gluckwunsch, Frau Gote!

(Beifall bei der CSU - Ulrike Gote (GRUNE): Was
fur eine billige Tour, Herr Kollege!)

Fiinfter Vizeprasident Jorg Rohde: Liebe Kollegin-
nen und Kollegen, es erfreut mich, die hohe Form der
Hoflichkeit hier im Hause genieRen zu durfen. - Als
nachstem Redner darf ich dem Kollegen Dr. Andreas
Fischer fir die FDP-Fraktion das Wort erteilen.

Dr. Andreas Fischer (FDP): (Vom Redner nicht auto-
risiert) Herr Prasident, sehr geehrte Kolleginnen und
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Kollegen! Google Street View kommt nicht erst jetzt in
die Schlagzeilen, und wenn man das aktuelle Daten-
debakel bei Google sieht, dann kann man nur sagen:
zu Recht. Wie kann es passieren, dass man verse-
hentlich sogenannte Nutzdaten aus offen zugangli-
chen WLAN-Funknetzen speichert? Nicht drei Tage
lang, wie man hért, nicht drei Wochen lang, auch nicht
drei Monate lang, sondern drei Jahre lang. Das Argu-
ment, das sei nicht vorsatzlich geschehen, ist keine
Rechtfertigung; denn die Schlamperei, die dahinter-
steckt, ist mindestens ebenso erschreckend.

(Beifall bei der FDP)

Zu dieser Datenpanne hat jemand das Wort "alarmie-
rend" gesagt und zu dem Verhalten von Google Street
View "schwer ertraglich". Das sind nicht meine Worte,
auch nicht die Worte der Opposition, sondern die der
zustandigen Bundesministerin fir Verbraucherschutz,
llse Aigner. Sie kommentiert die bestehenden Mdg-
lichkeiten mit dem Satz: "Orwell hatte sich das nicht
trdumen lassen." Ich kann nur sagen: Wo sie recht
hat, hat sie recht.

(Beifall bei der FDP - Zuruf der Abgeordneten
Claudia Stamm (GRUNE))

Mir fehlt fir das, was abgelaufen ist, jegliches Ver-
sténdnis. Deshalb begrif3e ich es, dass die Staatsan-
waltschaft ermittelt, und erhoffe mir davon vollstandi-
ge Aufklarung. Wenn Google nicht willens oder in der
Lage ist, die gesetzlichen Vorgaben unseres Landes
zu beachten, dann muissen wir einen Weg suchen,
diesen Spuk zu beenden.

(Beifall bei der FDP - Horst Arnold (SPD): Schon
vor elf Monaten!)

Nun komme ich zu den Antragen. Es ist wichtig, dass
wir uns ein Bild machen. Es geht um den gemeinsa-
men, - ich sage - den kleinsten gemeinsamen Nenner
in der Koalition, auf den wir uns geeinigt haben. Das
ist der Punkt, der uns weiterbringen kann und weiter-
bringen muss. Ich verhehle aber nicht, dass ich fur die
Antrage der Opposition durchaus eine gewisse Sym-
pathie hege und manche Punkte fur bedenkenswert
erachte. Was mich bei dem Antrag der Fraktion der
Freien Wahler stort, ist der Punkt 3:

(Zuruf des Abgeordneten Prof. Dr. Michael Piazo-
lo (FW))

Sie fordern da, in den bayerischen Kommunen Unter-
schriftslisten auszulegen, was dann auch noch vom
Freistaat organisiert und bezahlt werden soll. - Das
halte ich nicht fir den richtigen Weg und das unter-
stutze ich nicht. Die Punkte Uber die Berichterstattung

und die Begutachtung durch unabhangige Daten-
schutzbehdrden halte ich aber durchaus fir richtig.

Im Antrag der SPD-Fraktion sind einige Punkte ent-
halten, die ich ebenfalls ausdriicklich begrif3e. Ich
mochte wirklich fern von jeder Parteipolitik und jeder
Polemik sagen, dass ich das fur einen richtigen An-
satz halte. Ich sage aber auch, dass ich vieles recht-
lich so nicht fur durchsetzbar halte. Es klingt sehr gut,
Google verpflichten zu wollen, die Gemeinden recht-
zeitig in Kenntnis zu setzen. Die Forderung klingt sehr
gut, dass keine weiteren Aufnahmenfahrten in Bayern
mehr durchgefihrt werden sollen. Ich stelle mir nur
die Frage, wie das funktionieren soll.

(Alexander Konig (CSU): Genau das tun wir
auch!)

Wir mussen die rechtlichen Rahmenbedingungen an-
dern.

(Alexander Konig (CSU): Das ist genau das Prob-
lem!)

Ich behaupte: Das kann nicht auf der Ebene des Frei-
staates Bayern passieren, sondern muss auf der
Ebene des Bundes geschehen. Dafiir missen wir
Sorge tragen. Ich sage ausdricklich: Das muss
schnell geschehen.

(Beifall bei der FDP und Abgeordneten der CSU -
Horst Arnold (SPD): Seit elf Monaten sagen wir
das schon!)

Fiinfter Vizeprasident Jorg Rohde: Vielen Dank,
Herr Kollege. Fiir BUNDNIS 90/DIE GRUNEN darf ich
Kollegin Christine Stahl ans Rednerpult bitten.

Christine Stahl (GRUNE): Herr Prasident, liebes Pra-
sidium! Die Bayerische Staatsregierung und die Bun-
desregierung sind nicht in der Lage, ihre Burger und
Burgerinnen vor Datenmissbrauch zu schitzen.

(Beifall bei den GRUNEN und Abgeordneten der
Freien Wahler)

Sie haben beim Schutz zweier Grundrechte eklatant
versagt, namlich beim Schutz des Grundrechts auf in-
formationelle Selbstbestimmung und des Grundrechts
auf Gewahrleistung der Vertraulichkeit und Integritat
informationstechnischer Systeme. Scoring und Profi-
ling sind mittlerweile Standardwerkzeuge von Banken,
Versicherungen und der allseits beliebten Schufa. Un-
ternehmen, zum Beispiel die Post, kénnen ungehin-
dert zum Beispiel aus Nachsendeantrdgen massen-
weise Datensatze anhaufen und damit einen
schwunghaften Handel treiben, ohne dass die Kunden
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und Kundinnen davon unbedingt bewusst Kenntnis
nehmen oder eingewilligt haben.

Der Arbeitnehmerdatenschutz ist nach wie vor llicken-
haft. Die Blrger und Blrgerinnen stehen aus unserer
Sicht angesichts der technischen Entwicklung relativ
schutzlos da.

(Beifall bei den GRUNEN)

Wer schon einmal wegen der hohen Fehlerhaftigkeit
der Schufa-Daten von 40 % versucht hat, sich einmal
im Jahr kostenlos anzuschauen, was bei der Schufa
gespeichert ist, wird sein blaues Wunder erleben, ob-
wohl wir inzwischen dazu berechtigt sind. Damit Sie
diese Auskunft bekommen, missen Sie erst einmal
selbst Daten eingeben - kein Mensch weil}, was mit
denen passiert - und warten, dass die Schufa sich bei
Ihnen meldet. Ob eine solche Anfrage dann wie in
vergangenen Zeiten in ein Profiling einflief3t, lasse ich
einmal dahingestellt.

Seit Monaten erleben wir eine weitere Entwicklung,
namlich den Streit mit Google, der zeigt, dass sich die
Politik nicht auf die Selbstverpflichtungen der Wirt-
schaft verlassen darf, wenn es um deren ureigenste
Wirtschaftsinteressen geht.

(Beifall bei den GRUNEN)

Google will ein marktbeherrschendes Navigationssys-
tem einfuhren; das ist das Ziel von Google. Deswegen
scheren Google die politischen Verlautbarungen von
unserer Seite oder auf Bundesebene einen feuchten
Kehricht. Die Benachrichtigung der Kommunen und
der Burger und Birgerinnen ist vereinbart worden.
Google hat das zwar zugesagt, aber sie machen es
nicht. Google hat zugesagt, sich um die Widerspriche
zu kiimmern, die eingereicht werden, hat es aber bis-
her nicht einmal fir nétig befunden, denjenigen, die
Widerspruch eingelegt haben - das war zum Beispiel
ein Groldteil meiner Fraktion - eine Eingangsbestati-
gung zu schicken. Die Einspriiche wurden bereits vor
sechs Monaten eingelegt.

Uns wird von Google weisgemacht, dass es bereits
jetzt moglich ware, eine Verpixelung in technischer
Perfektion anzubieten. Wir haben in unserer Presse-
konferenz nachgewiesen, dass das gar nicht mdglich
ist. Google hat auch zugesichert, sie wirden den
Rohdatensatz anonymisiert in die USA schicken. Wir
wissen nicht, ob das so sein wird. Herr Kénig, deshalb
war lhr Einwurf zum Antrag der Freien Wahler vorhin
leider - pardon - etwas blaudugig. Google schert sich
einen Teufel um das, was mit ihnen vereinbart worden
ist. Das ist Fakt. Jede Woche beschwichtigt Frau Aig-
ner aufs Neue und lasst verlautbaren, dass sie Goo-
gle jetzt endlich im Griff habe und sich Google endlich

an irgendetwas halte. Dann kommt jede Woche wie-
der ein neuer Missbrauchstatbestand ans Tageslicht,
zum Beispiel beim Laserscanning und der WLAN-Nut-
zung.

Ich frage mich: Warum passiert nichts? Herr Kdénig
und liebe FDP, eigentlich wisst ihr es. Herr Kbénig, wir
diskutieren seit 2009 Uber Google; da gab es unsere
ersten Antrage. Jetzt muss ich einen Antrag sehen,
der einen Bericht Uber die rechtlichen Mdglichkeiten
und Informationen fordert. In Bayern gibt es ein Jus-
tizministerium, auf der Bundesebene gibt es ein Jus-
tizministerium. Wenn ich einen Antrag stellen will,
klare ich vorher ab, was ich will, und klare die rechtli-
chen Gegebenheiten. Erst dann stelle ich einen An-
trag.

(Beifall bei den GRUNEN)

Es mag zwar andere Falle geben, aber zu Google
brauche ich mir nichts mehr berichten zu lassen. Liegt
es an der Wirtschaftsglaubigkeit der FDP, am Kotau
vor der Wirtschaft, dass sich nichts tut? - Herr Fi-
scher, ich will in diesem Fall zu lhren Gunsten davon
ausgehen, dass es nicht so ist. Liegt es vielleicht
daran, dass die CSU zerstritten ist? Aus Interviews im
"Donaukurier" konnte man sehr unterschiedliche Pra-
ferenzen erkennen. Frau Haderthauer sieht die ganze
Geschichte skeptisch; Herr Neumeyer wiederum fin-
det Google grofdartig. Herr Pschierer dagegen sagt, er
mochte Google unter seiner Beobachtung haben; mir
liegt hier seine Pressemitteilung vor.

(Lachen bei den GRUNEN und der SPD)

Ich habe sehr gelacht. Da spricht ein Blinder vom Au-
tofahren.

(Heiterkeit und Beifall bei den GRUNEN)

Das hat er noch zu einem Zeitpunkt gesagt, zu dem
die ganzen Vorgange noch nicht so offenkundig
waren. Mir war klar, dass das kommt.

(Alexander Konig (CSU): Wollen Sie jetzt die Be-
hinderten angreifen?)

- Nichts gegen Behinderte; die sind weitsichtiger als
Herr Pschierer.

(Heiterkeit und Beifall bei den GRUNEN)

In der Staatregierung besteht bei diesem Thema
durchaus eine gewisse Sensibilitdt. So gibt Frau Jus-
tizministerin Merk - wenn auch fiinf Jahre nach unse-
rem ersten Antrag, aber doch immerhin - eine Presse-
erklarung zur Problematik der RFID-Chips heraus.
Auch sie bleibt wiederum bei der Selbstverpflichtung
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hangen, anstatt gesetzliche Regelungen zu fordern.
Ich weil3, dass vieles auf Bundesebene zu regeln ist,
aber ich bitte Sie: Die CSU sitzt in der Bundesregie-
rung mit drin, und Frau Aigner stellt sich an die Spitze
der Bewegung. Tun Sie etwas, Sie haben es in der
Hand.

(Beifall bei den GRUNEN)

Nun zum Antrag der Freien Wahler: Herr Kdnig, es ist
richtig, wie Sie angemerkt haben, dass die Kommu-
nen bereits viele Mdglichkeiten haben, um hier tatig
zu werden. Im Rahmen ihrer Selbstverwaltung kon-
nen sie selbstverstandlich die Listen auslegen. Viele
Gemeinden sind, weil sie von der Staats- und der
Bundesregierung im Stich gelassen worden sind, von
alleine tatig geworden und haben MalRnahmen gegen
Google in Kraft treten lassen.

Ich sehe das einmal positiv und nehme an, Sie wollen
vermutlich die kleinen Gemeinden unterstiitzen, die
eine derartige Eigenstandigkeit und das nétige Geld
nicht so einfach aufbringen.

Zu WLAN haben wir Anfang der Woche eine Anfrage
eingebracht. Das deckt sich ein wenig mit dem, was
Sie hier ausgefuhrt haben. Ich méchte dem medien-
politischen Sprecher Herrn Sinner - wenn er es denn
noch ist - mit auf den Weg geben, dass ich mir das
Urteil des BGH angesehen habe. Ich versichere
Ihnen: So einfach kann man hier die Tater nicht zu
Opfern machen und umgekehrt.

(Beifall bei den GRUNEN)

Natlrlich muss jemand, der ein WLAN-Netz betreibt,
flr eine gewisse Sicherheit sorgen. Ich empfinde die-
ses Urteil als nicht sehr gerecht - das méchte ich hier
auch sagen -, denn jemand, dessen Netz missbraucht
wird, muss auch noch selbst flir den Schaden auf-
kommen. Da hatte ich mir etwas anderes gewtinscht.

Der SPD-Antrag ist wunderbar, wenn ich auch meine,
dass Ziffer 3 bereits in Ziffer 1 enthalten ist und sich
deshalb eigentlich eribrigt.

(Wortmeldung des Abgeordneten Eberhard Sin-
ner (CSU))

- Ich habe leider nicht mehr so viel Zeit, aber eine
Zwischenbemerkung ist méglich.

Bei der Abstimmung uber den Antrag der CSU wer-
den wir uns enthalten. Sie fallen damit hinter die Dis-
kussion zurlck, die wir schon seit Langem fihren. Ich
halte es aber fur gut, dass Sie den Hamburgischen
Beauftragten flr den Datenschutz unterstitzen wol-
len, der jetzt eine schwierige Aufgabe zu bewaltigen

hat, die im Grunde genommen Google von selbst
hatte Ubernehmen missen, namlich die Daten zu
durchforsten. Jetzt muss eine unterbesetzte Auf-
sichtsbehorde diese Last der Kontrolle auf sich neh-
men. Ich spreche dem Beauftragten einen Glick-
wunsch dafiir aus, dass er es tut.

Wir brauchen dringend ein modernes Datenschutz-
recht fur Verbraucher und Verbraucherinnen. Es geht
nicht nur um Google Street View. Wir alle hier im Saal
wissen, dass es eine ganze Reihe bereits existieren-
der anderer Angebote gibt, zum Beispiel "Sidewalk"
und "Stadtepanorama". Sehen Sie sich einmal in
"Stadtepanorama" die Fotos an: Nichts ist gepixelt,
alles ist klar, sogar die hasslichen weifden Socken von
dem Mann, der mit der Plastiktragetite Uber den
Nurnberger Hauptmarkt 1auft.

Wir brauchen klare bundesgesetzliche Regelungen,
weil es eben nicht nur um Google geht, mit denen wir
irgendeine Vereinbarung treffen miissen, sondern um
eine ganze Reihe anderer Angebote. Uberhaupt habe
ich mit den Dienstleistern von Facebook noch nicht
geredet. Mir lage es auf der Zunge, Herrn Schneider,
der heute leider nicht da ist, zu fragen, ob er beim
Girls’ Day, den die CSU durchgefiihrt hat, die Schiler-
innen gefragt hat, ob sie zusammen mit Herrn Schnei-
der bei Facebook auf einem Foto abgebildet sein wol-
len. Ich hoffe fir die Schilerinnen sehr, dass es ihrer
spateren Laufbahn nicht schaden wird.

(Beifall bei den GRUNEN)

Fuinfter Vizeprasident Jorg Rohde: Frau Kollegin,
Sie haben richtig erkannt, dass die Meldung zu einer
Zwischenbemerkung vorliegt, zu der ich Herrn Kolle-
gen Sinner das Wort erteile. Bitte schon.

Eberhard Sinner (CSU): Frau Kollegin Stahl, bei Fa-
cebook sind ebenfalls viele lhrer Kolleginnen und Kol-
legen von den GRUNEN unterwegs. lhre Kollegen
sind dort viel aktiver als meine Kollegen von der
Union. Was dort drinsteht, wird gesehen und bewer-
tet.

Naturlich ist Google ein riesiges Thema. Das Thema
haben wir in den Antrdgen abgehandelt. Jedoch
wundere ich mich, wie locker Sie Uber das Urteil des
BGH hinweggehen. Wenn der Datenschutz ernst ge-
nommen wird, darf nicht passieren, dass wir an allen
Ecken und Enden vdllig ungeschitzt WLAN-Netzwer-
ke installieren lassen und sagen: Jeder kann sich dort
bedienen, in die Netze eindringen und alles Mogliche
veranstalten. Laut Urteil des BGH hat jeder, der
WLAN installiert hat, den Datenschutz wie jeder ande-
re zu beachten. Ich hoffe, ich habe Sie nicht in dem
Sinne missverstanden, dass der Fall Google fiir Sie
wichtig und lhnen das Urteil des BGH egal ist. Ich
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wollte lhnen die Gelegenheit geben, klarzustellen,
dass genauso wie im Falle Google das Urteil des
BGH bei den WLAN-Betreibern durchgesetzt und um-
gesetzt werden muss. Ansonsten werden wir auf
einem Auge tatsachlich blind.

Christine Stahl (GRUNE): Da stimme ich Ihnen voll-
kommen zu. Jedoch ist es wichtig, wen ich zuerst zur
Verantwortung ziehe. Ziehe ich denjenigen zur Ver-
antwortung, der die Gefahr setzt, oder denjenigen, der
das Opfer eines Missbrauchs ist?

Gerne konnen wir uns Uber das BGH-Urteil unterhal-
ten. Es ist schlicht und einfach auch eine Frage der
Zeit. Jedoch ist es mdglich, einen Antrag "BGH-Urteil
beachten - Urheberrechte wahren" zu stellen. Wenn
Sie wollen, kdnnen wir uns in diesem Rahmen Uber
das Urteil austauschen. Fir mich stehen vor allem die
Blrgerinnen und Burger, die Kinder und Jugendlichen
im Vordergrund. Diese missen auf der Grundlage
medienpadagogischer Erziehung wissen und erfah-
ren, worauf sie sich einlassen und wie man mit den
neuen Techniken umgeht. Vordergrindig geht es
nicht um Verbote, sondern um den Schutz der Kinder,
der Jugendlichen und der Birgerinnen und Burger.
Dies sollte uns alle verbinden. Dafiir brauche ich nicht
das BGH-Urteil auseinanderzunehmen.

(Beifall bei den GRUNEN)

Funfter Vizeprasident Jorg Rohde: Als letztem Red-
ner in dieser Runde darf ich Herrn Staatsminister Joa-
chim Herrmann das Wort erteilen.

Staatsminister Joachim Herrmann (Innenministeri-
um): Herr Prasident, liebe Kolleginnen und Kollegen!
Ich habe in den letzten Monaten Uber Google Street
View wiederholt berichtet. Dieses Vorhaben wird zu
Recht in groRen Teilen der Offentlichkeit sehr kritisch
gesehen. Viele von uns befirchten eine Verletzung
des Persdnlichkeitsrechts und die Verwirklichung des
"glasernen Birgers". Nun gibt es Uber dieses Projekt
in der Tat Uberraschende Neuigkeiten, die diesen Be-
furchtungen eine neue Dimension geben.

Ende April wurde bekannt, dass die Aufnahmefahr-
zeuge von Google Street View auch WLAN-Funknet-
ze erfassen. Solche WLAN-Funknetze werden eben-
falls in vielen privaten Haushalten in Bayern genutzt.
Im Laufe der anschlieRenden Untersuchungen des
Sachverhalts wurde festgestellt, dass nicht nur die
Namen und Standorte der WLAN-Funknetze von den
Google-Street-View-Aufnahmewagen, sondern auch
die Nutzerdaten von ungesicherten WLAN-Netzen mi-
terfasst wurden. Dabei handelte es sich um versandte
E-Mails und den sonstigen Netzverkehr. Angeblich ist
dies nur zufallig im Vorbeifahren passiert. Diese nach
Aussage von Google erfolgte versehentliche Erfas-

sung widerspricht ganz eindeutig dem geltenden Bun-
desdatenschutzgesetz.

Hierin besteht der Unterschied zu der Diskussion aus
dem vergangenen Jahr. Beim letzten Mal handelte es
sich um Grenzfragen und Streitigkeiten, die das Bun-
desdatenschutzgesetz hinterfragt haben. Aktuell han-
delt es sich jedoch um einen ganz eindeutigen Ver-
sto gegen das Bundesdatenschutzgesetz. Die
Staatsanwaltschaft Hamburg tberpruft derzeit, ob das
Erfassen des WLAN-Datenverkehrs auch den Straf-
tatbestand des Abfangens von Daten nach § 202 b
StGB darstellt.

Google hat zwar inzwischen zugesichert, die Erfas-
sung der WLAN-Netze einzustellen und alle erfassten
Nutzerdaten zu I6schen, dennoch bin ich der Auffas-
sung, dass bloRes Vertrauen in die Zusagen der
Firma Google nicht mehr ausreicht.

(Beifall bei den Freien Wahlern)

Die Staatsregierung wird deshalb alle rechtlichen und
politischen Mdglichkeiten ausschoépfen, um dafir zu
sorgen, dass keine weiteren Aufnahmefahrten durch
Google Street View erfolgen, solange nicht sicherge-
stellt ist, dass solche WLAN-Nutzerdaten nicht mehr
erfasst werden. Die Vorkommnisse sind llickenlos
aufzuklaren. Erhobene Daten sind zu I6schen. Die L6-
schung ist von den zustandigen Datenschutzbehor-
den zu Uberwachen. Bei der Aufarbeitung dieses Ver-
stoRes gegen das Bundesdatenschutzgesetz muss
Google nach meiner Auffassung den zustandigen Da-
tenschutzaufsichtsbehérden umfassenden Einblick in
die bisher erfassten Datenbestédnde geben.

Anders kann - das zeigt die Erfahrung - weder festge-
stellt werden, welche Daten Google erfasst hat, noch
ob alle unzulassigerweise erhobenen Daten zuverlas-
sig geléscht wurden. Das Unternehmen ist dabei gut
beraten, in seiner Geschaftspolitik endlich das daten-
schutzrechtliche Grundprinzip der Transparenz zu be-
herzigen. Wer weltweiten Einblick in die Vorgarten un-
seres Landes ermdglichen will, der muss selber eine
umfassende Kontrolle seiner Geschaftsdaten zulas-
sen. Alles andere ist vollig inakzeptabel.

(Beifall bei der CSU und den Freien Wahlern)

Was bei der Erfassung der WLAN-Netze im Einzelnen
passiert ist und welche Konsequenzen daraus zu zie-
hen sind, werde ich selbstverstandlich gerne nach
Klarung der damit zusammenhangenden tatsachli-
chen und rechtlichen Fragen, wie dies heute fraktions-
Ubergreifend gefordert wird, hier im Landtag berich-
ten.
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Meine lieben Kolleginnen und Kollegen, der Hambur-
gische Datenschutzbeauftragte hat die Firma Google
und die Ubrigen Datenschutzaufsichtsbehdrden heute
zu einem Gesprach Uber das weitere Vorgehen bei
Google Street View eingeladen. An dem Gesprach
hat ebenfalls das Bayerische Landesamt fiir Daten-
schutzaufsicht teilgenommen.

Frau Kollegin Stahl, nur am Rande mdchte ich erwah-
nen, dass in Hamburg die Datenschutzaufsicht dem
dortigen Justizsenator zugeordnet ist. Dieser wird von
der Partei der GRUNEN gestellt.

(Christine Stahl (GRUNE): Das wissen wir!)

- Gleich komme ich dazu, wie aktiv der Hamburgische
Datenschutz in diesem Bereich ist. Sie haben das
Handeln der Bayerischen Staatsregierung gefordert.
Dazu werde ich gleich ebenfalls ein paar Satze
sagen. Vor dem Hintergrund der Entscheidung des
Europaischen Gerichtshofes geht es um einen typi-
schen Fall, den ich vor einiger Zeit bereits angespro-
chen habe. Wenn es nicht um staatliche Daten, son-
dern um die Aufsicht der Privatwirtschaft geht, ist
fraglich, wo die Regierungsverantwortung bleibt, wenn
ein vollig unabhangiger Datenschutzbeauftragter sagt:
Ich mache nichts. Wenn der privatwirtschaftliche Be-
reich so belassen wird - dies wird teilweise aus dem
Urteil des Europaischen Gerichtshofes abgeleitet -,
hat kein Mensch, kein Parlament und kein Minister die
Méglichkeit, die Anweisung zu geben, gegen Google
vorzugehen. Wenn der Datenschutzbeauftragte nicht
mag, findet auch nichts statt. Dies ist ein typisches
Beispiel dafir, dass das Thema Parlaments- und Re-
gierungsverantwortung schon sehr sorgfaltig bedacht
werden muss. Darauf kommen wir in den nachsten
Monaten noch einmal zurick.

Funfter Vizeprasident Jorg Rohde: Die Frau Kolle-
gin mochte eine Zwischenfrage stellen.

Staatsminister Joachim Herrmann (Innenministeri-
um): Diesen Zusammenhang mdchte ich gerne noch
zu Ende aufzeigen.

Heute ist beim Hamburgischen Datenschutzbeauft-
ragten Uber diese Themen geredet worden. Nach den
Informationen, die mir meine bayerischen Mitarbeiter
vor ganz kurzer Zeit aus Hamburg haben zukommen
lassen, ist man so verblieben, dass Google aufgefor-
dert ist, bis zum 26. Mai 2010, also in einer Woche,
umfassend offenzulegen, welche Gerate und EDV-
Verfahren in den Fahrzeugen genutzt und welche
Daten in welchem Umfang erhoben wurden. Danach
sollen die Datenschutzaufsichtsbehérden unverzug-
lich ihre weiteren Schritte abstimmen.

Liebe Kolleginnen und Kollegen, ich mache keinen
Hehl daraus, dass ich mit diesem Ergebnis nicht zu-
frieden bin. Mir wurde mitgeteilt, der Hamburgische
Datenschutzbeauftragte gehe davon aus, dass Goo-
gle bis dahin keine weiteren Strallenaufnahmefahrten
in Deutschland durchfihren werde. Nach dem, was
mir sehr kurzfristig an Information aus der heutigen
Besprechung zugegangen ist, gibt es weder eine Zu-
sage von Google, dies definitiv bis auf Weiteres zu
unterlassen, noch gibt es eine klare Anordnung des
Hamburgischen Datenschutzbeauftragten, die Fahr-
ten bis dahin einzustellen.

Bisher hatten wir Iandertbergreifend das Rechtsver-
sténdnis, federfuhrend fur die Beurteilung dieses Fal-
les sei die Datenschutzaufsichtsbehdrde, die fir den
Sitz des Unternehmens in Deutschland zustandig ist.
Das ist Hamburg. Hier geht es aber ganz offensicht-
lich um die unmittelbare - ich sage ganz bewusst -
auch sicherheitsrechtliche Beurteilung von mdglichen
Gefahrdungen bayerischer Staatsbirger. Wenn sich
meine Vorabinformationen bestatigen sollten und es
keine Zusage von Google gibt, werde ich im Laufe
des morgigen Tages fur den Freistaat Bayern Google
kurzfristig eine Frist setzen, bis zur lickenlosen Auf-
kldrung des Sachverhalts klar zuzusagen, dass keine
weiteren Fahrten in Bayern stattfinden. Wenn eine
solche Zusage von Google nicht vorliegt, werden wir
im Laufe des morgigen Tages eine entsprechende
Anordnung fiir den Freistaat Bayern erlassen.

(Beifall bei der CSU, der FDP und den Freien
Wahlern)

Sich immer nur weiter auf Zusagen, die nicht einge-
halten werden, zu verlassen, reicht nicht aus.

(Horst Arnold (SPD): Sie sind mutiger als lhre
Fraktion!)

- Nein, das ist eng abgesprochen. Ich halte das fiir
richtig.

Ich bitte um Verstandnis, dass ich dem Hohen Haus
nicht von den hochaktuellen Informationen Uber die
Besprechung berichten kann. Ich habe bisher respek-
tiert, dass die Behdrde am Ort des Sitzes des Unter-
nehmens in Deutschland zustandig ist. Dafiir, nach
den bisherigen Vorkommnissen nicht darauf zu beste-
hen, dass Google keine weiteren Fahrten durchfuhrt,
bis die Vorkommnisse mit den WLAN-Netzen restlos
aufgeklart sind, fehlt mir inzwischen jedes Verstand-
nis. Ich schiefe nicht schnell Uber das Ziel hinaus.
Aber nach den Vorkommnissen mit den WLAN-Net-
zen ist es das Mindeste, dass Google keine weiteren
Fahrten durchfiihrt, bis der Sachverhalt aufgeklart ist.
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Ich denke, wir werden das im Laufe des morgigen
Tages klaren. Google hat die Chance, eine entspre-
chende rechtsverbindliche Zusage zu geben. Wenn
das nicht geschieht, werden wir die entsprechenden
Schritte einleiten. Das Verstandnis und das standige
Vertagen mussen irgendwo Grenzen haben. Ich bin
nun gerne fur lhre Nachfragen, Frau Kollegin Stahl,
offen.

(Beifall bei der CSU)

Fiinfter Vizeprasident Jorg Rohde: Ich erteile Frau
Kollegin Stahl das Wort flr eine Zwischenbemerkung.

Christine Stahl (GRUNE): Der Datenschutzbeauf-
tragte kann nur ordnungsrechtlich handeln, soweit er
rechtliche Grundlagen daflir hat. Sie werden mir si-
cher zustimmen, dass die Frage tatsachlich sehr
problematisch ist - wir haben das auch hier diskutiert
-, auf welcher rechtlichen Grundlage man Google
etwas untersagen will. Nachdem ein Straftatbestand
erfullt worden ist, tut man sich ordnungsrechtlich sehr
viel leichter. Nun ist das Aufgabe der Ordnungsbehor-
den und nicht mehr des Datenschutzbeauftragten.

Ich habe andere Informationen als Sie. Nach meinen
Informationen wollte der Datenschutzbeauftragte
keine weiteren Fahrten haben. Das ist mein Kenntnis-
stand. Ich weil} nicht, welchen Sie haben.

Fiinfter Vizeprasident Jorg Rohde: Herr Minister,
zur Erwiderung.

Staatsminister Joachim Herrmann (Innenministeri-
um): Ich habe klar angesprochen, dass das sehr kurz-
fristige Informationen sind, die ich von dem Gesprach
in Hamburg erhalten habe. Ich habe die Aussage aus-
dricklich unter dem Vorbehalt gestellt, dass wir das
bis morgen Vormittag definitiv geklart haben. Wenn
eine rechtsverbindliche Zusage von Google oder eine
entsprechende Anordnung vorliegt, ist das okay. Soll-
te es aber so sein, dass das die "Hoffnung" des Da-
tenschutzbeauftragten in Hamburg ist, es aber keine
rechtsverbindliche Bestatigung gibt, ist mir das ange-
sichts dessen, was bisher passiert ist, zu wenig.

Frau Kollegin Stahl, ich meine, wir sind gar nicht so
weit auseinander. Offensichtlich ist es die Ubereins-
timmende Einschatzung der Datenschutzbeauftrag-
ten, dass es sich beim Erkunden und Abfangen der
WLAN-Netze eindeutig um einen Verstol} gegen das
Bundesdatenschutzgesetz handelt. Wenn ein eklatan-
ter Verstol gegen ein Gesetz vorliegt, kommt man in
den Bereich, dass auch auf Landesebene ordnungs-
und sicherheitsrechtlich gehandelt werden kann. So-
lange das nicht der Fall war - das war immer unser
Thema -, haben wir uns auf dinnem Eis bewegt.
Wenn ein klarer Gesetzesverstol} vorliegt, ist eine

Rechtsgrundlage fur ordnungsrechtliches Einschreiten
gegeben.

Fiinfter Vizeprasident Jorg Rohde: Es gibt zwei
weitere Zwischenbemerkungen. Herr Professor Piazo-
lo zur ersten Zwischenbemerkung, bitte schon.

Prof. Dr. Michael Piazolo (FW): Herr Staatsminister,
ich mochte mich ausdriicklich fur das von Ihnen ange-
kindigte Vorgehen bedanken. Ich bin nicht so ver-
messen zu behaupten, dass das unserem Dringlich-
keitsantrag geschuldet sei, aber das ist das, was wir
wollten. Deshalb noch einmal vielen Dank.

An die CSU-Fraktion gerichtet bitte ich zu Uberlegen,
ob, da es schon der Minister flr notwendig und gut er-
achtet, in diese Richtung zu gehen, einem solchen
Dringlichkeitsantrag zugestimmt und damit dem
Staatsminister zusatzlich der Ricken gestarkt werden
kodnnte. Wir sind gerne bereit, Uber die Nummern ge-
trennt abstimmen zu lassen.

(Alexander Kdnig (CSU): Der Antrag ist in Teilen
nicht zustimmungsfahig!)

Fiinfter Vizeprasident Jorg Rohde: Herr Minister,
bitte.

Staatsminister Joachim Herrmann (Innenministeri-
um): Der Beitrag hat sich, wenn ich ihn richtig verstan-
den habe, weniger an mich personlich gerichtet. An-
sonsten sehe ich mich insgesamt durch die Debatte
des Hohen Hauses durchaus in meinem Vorgehen
und weiterem Vorhaben bestarkt. Dementsprechend
wollen wir das morgen angehen.

Fiinfter Vizeprasident Jorg Rohde: Herr Kollege Ar-
nold. Bitte schon.

Horst Arnold (SPD): Herr Staatsminister Herrmann,
sehe ich es richtig, dass moglicherweise eine der
Rechtsgrundlagen fiir Ihr Vorgehen das Landesstraf-
und Verordnungsgesetz - LStVG - zur Abwendung
von Gefahrdung der o6ffentlichen Sicherheit ist? Ist
das die eine Komponente?

Wenn wir feststellen, dass dort Datenschutzgesetze
verletzt worden sind, frage ich Sie, ob Sie die Aussa-
ge des Geschaftsfihrers von Google Deutschland zur
Kenntnis genommen haben, der gefragt hat, wer ge-
schadigt worden sei. Dieses Problem besteht insge-
samt. Wir mussen die Dateien und die Festplatten be-
kommen. Ohne beides kann nichts bewerkstelligt
werden.

Fiinfter Vizeprasident Jorg Rohde: Herr Minister.
Bitte.
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Staatsminister Joachim Herrmann (Innenministeri-
um): Die Strafrechtsverletzung muss von den zustan-
digen Staatsanwaltschaften sorgfaltig geprift werden.
Die Dinge, die Sie, Herr Kollege, angesprochen
haben, spielen sicherlich eine Rolle. Man wird sehen
mussen, ob man das etwas weiter interpretieren kann.
Ich will den Staatsanwaltschaften nicht vorgreifen.

Wir beziehen das LStVG in unsere Uberlegungen ein.
Ich bitte noch einmal um Verstandnis: Die heutige Be-
sprechung in Hamburg war lange geplant. Wir haben
auf die Ergebnisse dieser Besprechung gesetzt. Dass
diese Besprechung nach meinem momentanen Infor-
mationsstand nur eine weitere Vertagung um eine
Woche zur Folge hat, habe ich erst vor einigen Minu-
ten erfahren. Deshalb bitte ich um Verstandnis dafr,
dass ich jetzt noch keinen fertigen Bescheidsentwurf
in der Tasche habe. Wir wollen morgen frih die Er-
kenntnisse der Kollegen, die an der Besprechung in
Hamburg teilgenommen haben, genau verifizieren,
und auf dieser Grundlage werden wir dann konkrete
Schritte einleiten.

Fiinfter Vizeprasident Jorg Rohde: Weitere Zwi-
schenbemerkungen sind nicht angemeldet. Weitere
Wortmeldungen liegen mir ebenfalls nicht vor. Damit
ist die Aussprache geschlossen. Wir kommen zur Ab-
stimmung. Dazu werden die Antréage wieder getrennt.

Wer dem Dringlichkeitsantrag auf Drucksa-
che 16/4841 - das ist der Dringlichkeitsantrag der
Freien Wahler - seine Zustimmung geben will, den
bitte ich um das Handzeichen. Eine kurze Zwischen-
frage: Sollen wir Uber die einzelnen Punkte getrennt
abstimmen, oder stimmen wir Uber den gesamten An-
trag ab? - Wir bleiben bei der Gesamtabstimmung. Ich
wollte Sie nur nicht Ubergehen. Sie hatten eine ge-
trennte Abstimmung angedeutet. Ich bitte also noch
einmal um das Handzeichen flr die Zustimmung zum
Antrag der Freien Wahler. - Gegenstimmen? - Damit
ist der Antrag bei Zustimmung der Oppositionsfraktio-
nen und Frau Dr. Pauli und bei Gegenstimmen von
CSU und FDP abgelehnt.

Wir kommen zum Dringlichkeitsantrag auf Drucksa-
che 16/4864. Das ist der Antrag der SPD-Fraktion.
Wer diesem Antrag seine Zustimmung geben will, den
bitte ich um das Handzeichen. - Gegenstimmen? -
Enthaltungen? - Bei gleichem Stimmenergebnis ist
auch dieser Antrag abgelehnt.

Wer dem Dringlichkeitsantrag auf Drucksache
16/4868, dem Dringlichkeitsantrag der CSU-Fraktion
und der FDP-Fraktion, seine Zustimmung geben will,
den bitte ich um das Handzeichen. - Die Gegenprobe.
- Enthaltungen? - Bei Enthaltung der Fraktion des
BUNDNISSES 90/DIE GRUNEN und Zustimmung

aller anderen Fraktionen und von Frau Dr. Pauli ist
dieser Antrag angenommen.

Hinter den Kulissen haben sich die parlamentarischen
Geschaftsfuhrer darauf verstandigt, dass die heute
angesetzten Ersten Lesungen ohne Aussprache
durchgefiihrt und die Gesetzentwirfe in die Aus-
schusse verwiesen werden sollen. Ich schlage lhnen
vor, dass wir diese Ersten Lesungen zwischendurch
durchfiihren, um den parlamentarischen Prozess zu
beschleunigen. Ich werde deshalb jetzt kurz die Ta-
gesordnungspunkte 2 b, 2 ¢, 2 d und 2 e aufrufen, um
die Ersten Lesungen durchzufiihren und die Gesetz-
entwdrfe in die Ausschisse zu verweisen. Erhebt sich
dagegen Widerspruch? -

(Zuruf von den GRUNEN: Warum nicht nach den
Dringlichkeitsantragen?)

- Wir kénnen sie auch gerne spater aufrufen. Es war
nur ein Angebot. Es erhebt sich kein Widerspruch.

Deshalb rufe ich zwischen den Dringlichkeitsantragen
Tagesordnungspunkt 2 b auf:

Gesetzentwurf der Staatsregierung

zur Anderung des Bayerischen Statistikgesetzes
(Drs. 16/4810)

- Erste Lesung -

Ich schlage vor, den Gesetzentwurf dem Ausschuss
fur Kommunale Fragen und Innere Sicherheit als fe-
derfihrendem Ausschuss zu Uberweisen. Besteht
damit Einverstandnis? - Das ist der Fall. Dann ist es
so beschlossen.

Ich rufe die Tagesordnungspunkte 2 ¢ und 2 d
gemeinsam auf:

Gesetzentwurf der Abgeordneten Markus
Rinderspacher, Hans-Ulrich Pfaffmann, Franz
Schindler u. a. und Fraktion (SPD)

zur Anderung der Verfassung des Freistaates
Bayern

Bekampfung von Armut und sozialer
Ausgrenzung

Verfassungsrechtliche Verankerung der
Lernmittelfreiheit an Bayerns Schulen

(Drs. 16/4614)

- Erste Lesung -

und

Gesetzentwurf der Abgeordneten Markus
Rinderspacher, Hans-Ulrich Pfaffmann, Martin
Giill u. a. und Fraktion (SPD)

zur Anderung des Bayerischen
Schulfinanzierungsgesetzes
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Bekampfung von Armut und sozialer
Ausgrenzung

Umfassende Lernmittelfreiheit an Bayerns
Schulen (Drs. 16/4615)

- Erste Lesung -

Im Einvernehmen mit dem Altestenrat schlage ich vor,
den Gesetzentwurf zur Anderung der Verfassung des
Freistaats Bayern, Drucksache 16/4614, dem Aus-
schuss fur Verfassung, Recht, Parlamentsfragen und
Verbraucherschutz als federfihrendem Ausschuss zu
Uberweisen.

Der Gesetzentwurf zur Anderung des Bayerischen
Schulfinanzierungsgesetzes, Drucksache 16/4615,
soll dem Ausschuss fir Bildung, Jugend und Sport als
federfihrendem Ausschuss Uberwiesen werden. Be-
steht damit Einverstandnis? - Das ist der Fall. Dann
ist auch dieses so beschlossen.

Ich rufe Tagesordnungspunkt 2 e auf:

Gesetzentwurf der Abgeordneten Markus
Rinderspacher, Hans-Ulrich Pfaffmann, Franz
Schindler u. a. und Fraktion (SPD)

zur Anderung des Bayerischen Gesetzes liber das
Erziehungs- und Unterrichtswesen

Bekampfung von Armut und sozialer
Ausgrenzung

Anspruch auf einen gebundenen
Ganztagsschulplatz (Drs. 16/4790)

- Erste Lesung -

Ich schlage vor, den Gesetzentwurf dem Ausschuss
fur Bildung, Jugend und Sport als federfihrendem
Ausschuss zu Uberweisen. Besteht damit Einver-
standnis? - Das ist der Fall. Damit ist auch dieses so
beschlossen.

Geschaftsleitend flige ich hinzu, dass wir noch circa
eineinhalb Stunden Redezeit fiir die Dringlichkeitsan-
trage haben. Damit besteht genligend Zeit fir zwei
Dringlichkeitsantrage. Danach haben wir noch eine
Stunde fur die Rechnungshofangelegenheiten. Dann
wird aber die Zeit fir weitere Tagesordnungspunkte
ausgehen. Es kénnen jetzt noch Gesprache dariber
geflhrt werden, ob man diese Punkte noch aufruft.
Das Uberlasse ich aber Frau Prasidentin Stamm. Ich
Ubergebe jetzt das Wort fiir den nachsten Tagesord-
nungspunkt an Frau Prasidentin Stamm.

Verehrte Kolleginnen und Kollegen, ich rufe zur
gemeinsamen Behandlung auf:

Dringlichkeitsantrag der Abgeordneten Thomas
Hacker, Brigitte Meyer, Renate Will u. a. und
Fraktion (FDP)

Frithe Diagnostik von psychischen Belastungen
bei vulnerablen Fliichtlingen in bayerischen
Erstaufnahmeeinrichtungen erméglichen

(Drs. 16/4843)

und

Dringlichkeitsantrag der Abgeordneten Margarete
Bause, Sepp Daxenberger, Ulrike Gote u. a. und
Fraktion (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)
Kontinuierliche und verlassliche Betreuung von
traumatisierten Fliichtlingen statt eines
Pilotprojektes (Drs. 16/4865)

Prasidentin Barbara Stamm: Ich darf gleich dazusa-
gen, dass zum Dringlichkeitsantrag der Fraktion der
Freien Wahler auf Drucksache 16/4843 namentliche
Abstimmung beantragt worden ist.

Ich erdffne die gemeinsame Aussprache. Als Erster
darf ich Frau Kollegin Meyer das Wort erteilen.

Brigitte Meyer (FDP): (Von der Rednerin nicht autori-
siert) Sehr verehrte Frau Prasidentin, verehrtes Prasi-
dium, verehrte Kolleginnen und Kollegen! Die FDP hat
hart dafir gekdmpft, dass sich die Bedingungen fur
Asylbewerber in Bayern verbessern. Wir haben dazu
ein kleines Paket geschnirt. Ein wichtiger Punkt die-
ses Paketes, das natirlich etwas groRer hatte ausfal-
len kénnen, ist die Frihdiagnostik von psychischen
Belastungen bei vulnerablen, also schutzbedirftigen
Flichtlingen in bayerischen Erstaufnahmeeinrichtun-
gen. Bislang sind Traumatisierungen oft erst nach lan-
ger Zeit, zum Teil auch gar nicht, erkannt worden. Die
Asylbewerber sind mit ihrem Trauma im Stich gelas-
sen worden. Um Verbesserungen zu erreichen, haben
wir uns daflir eingesetzt, dass bereits im Nachtrags-
haushalt Mittel fir eine psychologisch-medizinische
Stelle zur Verfugung gestellt werden. Das Sozialmi-
nisterium hat fur eine solche Stelle bereits Mittel ein-
gestellt. Eine Ausschreibung fur eine solche Stelle in
Munchen lauft auch schon.

Wir haben diesen Dringlichkeitsantrag heute trotzdem
gestellt, weil wir, die FDP, bei der Ausgestaltung der
Stelle, die momentan ausgeschrieben wird und be-
setzt werden soll, und auch der Stelle, die fir das
Lager in Nirnberg geschaffen werden soll, einige
Punkte besonders berticksichtigt haben mochten. Wir
mochten die Staatsregierung auffordern, in Abstim-
mung mit den Sozialdiensten sowie mit den Fliicht-
lingsorganisationen alle notwendigen raumlichen und
organisatorischen Voraussetzungen dafiir zu schaf-
fen, dass dieses Pilotprojekt erfolgreich durchgefiihrt
werden kann und damit den Flichtlingen bestmdglich
geholfen wird. In beiden bayerischen Erstaufnahme-
einrichtungen soll jeweils ein speziell ausgebildeter
arztlicher oder psychologischer Psychotherapeut tatig
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werden, um traumatisierte erwachsene Asylbewerber
frihzeitig als traumatisiert identifizieren zu kdnnen
und ihnen im weiteren Verlauf eine adaquate medizi-
nische und psychologische Versorgung und Betreu-
ung vermitteln zu kénnen. Die Aufgabe der Sozial-
dienste oder anderer Helfer wird es sein, mdgliche
traumatisierte Asylbewerber bei den psychotherapeu-
tischen Fachkraften anzumelden. Diese sollen dann
mit Unterstlitzung von Dolmetschern Diagnosege-
sprache fuhren, Kriseninterventionen durchfiihren und
im Bedarfsfall Gutachten erstellen.

Erste Erkenntnisse und Erfahrungen aus dem Projekt
"Friherkennung von vulnerablen Jugendlichen", das
von REFUGIO durchgefihrt wurde, zeigen, dass der
Bedarf grol} ist, dass der Aufwand auch sehr grof} ist
und dass das, was wir hier beantragen, nur ein Trop-
fen auf den heillen Stein sein kann.

Der nachgezogene Dringlichkeitsantrag der GRUNEN
wilrde sehr viel weiter gehen. Das ist unbestritten. In
der Sache mag das aus durchaus richtig sein. Im Mo-
ment sind die Forderungen dieses Dringlichkeitsan-
trags aber finanziell nicht abgesichert. Abgesichert
sind hingegen die beiden Stellen, die wir haben. Wir
bitten deshalb ganz herzlich darum, dass Sie unse-
rem Dringlichkeitsantrag, den wir heute eingereicht
haben, der eine Weichenstellung in die richtige Rich-
tung ist, als einem ersten wichtigen Schritt Ihre Zu-
stimmung geben. Unterstiitzen Sie uns bei unserem
Antrag, denn dafir sind die finanziellen Rahmenbe-
dingungen geschaffen worden.

(Beifall bei der FDP und bei Abgeordneten der
CSU)

Prasidentin Barbara Stamm: Ich darf jetzt Frau Kol-
legin Ackermann bitten, an das Rednerpult zu kom-
men. Bitte schon.

Renate Ackermann (GRUNE): Frau Préasidentin,
meine Damen und Herren! Positiv ist die Tatsache,
dass sich das Plenum des Bayerischen Landtags ab
und zu Uber die Flichtlingsproblematik unterhalt. Fru-
her hat sich das Uberhaupt nie zugetragen, aufder
wenn wir uns darum gekimmert haben. Allerdings
muss man sich wundern, denn es gab einen Antrag
vom 08.05.2009, der die friihzeitige Erkennung und
Behandlung von traumatisierten Flichtlingen gefor-
dert hat. Dieser Antrag wurde im Marz dieses Jahres -
so lange hat es gedauert - abgelehnt. Man kdnnte nun
sagen: Wir billigen allen Lernfahigkeit zu, schlieRlich
kann man seine Meinung auch andern. An dieser
Stelle mochte ich Ihr Engagement, Frau Meyer, aus-
driicklich wirdigen, denn ich weil}, dass Sie es ernst
meinen.

Umso mehr tut es mir leid, Ihnen sagen zu mussen,
dass dieser Antrag nur ein Placebo ist. Der Antrag for-
dert noch nicht einmal Personal, er fordert stattdessen
nur Raume fir bereits beschlossenes Personal.
Schauen wir uns dieses Personal einmal genauer an:
Es handelt sich um zwei Stellen fur alle Flichtlinge. In
der einen Einrichtung leben 350 Flichtlinge und in der
anderen ungefahr dieselbe Zahl. Uberlegen wir uns
doch einmal, welche Chancen diese ausgebildeten
Fachkrafte haben, den Anforderungen, die Sie eben
formuliert haben, gerecht zu werden. Eine Kraft soll
diagnostizieren, therapieren und begleiten. Das ist
vollig unmdglich.

Sie gehen davon aus, dass es in diesen Einrichtun-
gen nur Einzelfélle von traumatisierten Fluchtlingen
gibt. Hier muss ich Ihnen widersprechen: Alle, die in
diesen Einrichtungen sind, sind traumatisiert. Es han-
delt sich um Menschen, die Verfolgung, Folter, Gewalt
und Krieg entkommen sind. Sie sind in einer Erstau-
fnahmeeinrichtung angekommen, die Lebensbedin-
gungen bereithalt, die unertraglich sind. Diese Men-
schen haben eine ungewisse Zukunft vor sich.
REFUGIO nennt so etwas ein kumulatives Trauma.
Das heif3t, es haufen sich noch mehr Traumata an,
als die Flichtlinge ohnehin mitbringen. Dadurch ent-
stehen Folgekosten, denn Menschen, die traumati-
siert sind und zu spéat behandelt werden, die werden
erst richtig krank. Ich zitiere aus dem Protokoll der An-
hérung vom 23. April 2009. Herr Dr. Stich von der
Missionsarztlichen Klinik in Wirzburg hat gesagt:

Unserer Erfahrung nach fuhrt in vielen Fallen die
traumatische Vorgeschichte unserer Patienten
und Patientinnen erst dadurch zu Depressionen,
Angsterkrankungen, Somatisierungsstérungen
oder Gewaltverhalten, weil eine frihzeitige ge-
schulte Traumatherapie nicht ermdglicht wurde.

Schlimmer noch, in der Erstaufnahmeeinrichtung in
der Baierbrunner Stral3e halten sich, wie ich heute er-
fahren habe, derzeit 73 unbegleitete minderjahrige
Fluchtlinge auf. Diese Zahl ist ein Rekord. Vor zwei
Wochen waren es noch 65. Als ich die Einrichtung vor
einigen Monaten besuchte, war die Zahl noch um die
40. Nun wollen Sie eine Stelle fur die ganze Einrich-
tung. Diese eine Stelle ist schon fur die unbegleitete-
ten minderjahrigen Flichtlinge allein zu wenig, viel zu
wenig. In der Einrichtung leben aber noch 300 andere
Menschen, die genauso traumatisiert sind.

Ich muss sagen, es ist uns nicht mdglich, diesem An-
trag zuzustimmen. Der Antrag wird uns nicht weiter-
bringen, er wird aber den Eindruck erwecken, dass
etwas getan wird. Das ist fur uns fast noch schlimmer.
Ich méchte auch darauf hinweisen, dass alles, was
hier gefordert und als unglaublicher Fortschritt ver-
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kauft wird, eigentlich eine Pflicht ist. Es ist unsere
Pflicht, die EU-Richtlinie 2003/9 EG umzusetzen. Das
ist unsere Pflicht seit dem Jahr 2005! Doch seit dem
Jahr 2005 ist nichts passiert. Ich zitiere Artikel 20 die-
ser Verordnung. Dort steht:

Die Mitgliedstaaten tragen dafiir Sorge, dass Per-
sonen, die Folter, Vergewaltigung oder andere
schwere Gewalttaten erlitten haben, im Bedarfs-
fall die Behandlung erhalten, die erforderlich ist.

Bisher kann ich nur feststellen: Fehlanzeige. Auch
REFUGIO kommt zu der Auffassung, dass die Umset-
zung von den erforderlichen Stellen bisher nicht in An-
griff genommen wurde. Das ist eine Schande fir un-
seren Freistaat!

(Beifall bei den GRUNEN)

Ich schlage lhnen vor, den Antrag umzuformulieren.
Formulieren Sie ihn entweder um, oder stimmen Sie
unserem Antrag zu. So wie der Antrag jetzt ist, ist er
nur ein Signal mit marginaler Wirkung. Ich richte an
Sie den Appell: Ringen Sie sich durch, echte Hilfe und
Betreuung zu fordern so, wie das unser Antrag tut.
Fordern Sie kein Pilotprojekt, sondern eine ausrei-
chende personelle Ausstattung, und zwar insbeson-
dere fur die Bedurfnisse der unbegleiteten minderjéh-
rigen Fluchtlinge.

(Beifall bei den GRUNEN)

Prasidentin Barbara Stamm: Eine Zwischenbemer-
kung, Herr Kollege? - Bitte schon.

Dr. Otto Bertermann (FDP): (Vom Redner nicht auto-
risiert) Frau Kollegin, wie wirde Ihre Konzeption aus-
sehen? Wie viele Fachkrafte brauchten Sie fur 300
Flichtlinge? Wie sollen diese Fachkrafte finanziert
werden?

Renate Ackermann (GRUNE): Herr Kollege Dr. Ber-
termann, es handelt sich hier um eine staatliche Auf-
gabe, der wir gerecht werden mussen. Wir kdnnen
uns ausrechnen, dass bei einer Zahl von 300 bis 350
Fluchtlingen, die Zahl schwankt immer etwas, mindes-
tens 50 Fachkrafte gebraucht werden, um das, was
gefordert ist, zu erledigen. Diese Zahl mag jetzt allen
sehr hoch erscheinen, aber das ist nicht meine Idee.
Wenn wir wirklich ernsthaft Folgeerscheinungen und
ernsthafte Krankheiten dieser Menschen verhindern
wollen, dann mussen wir das tun.

Wie wir die Fachkrafte finanzieren, nun, daflr ist die
Verfugungsmasse eines Haushaltes da. Wir missten
in anderen Bereichen Abstriche machen. Ich kénnte
Ihnen durchaus Vorschlage machen. Aus meiner
Sicht brauchen wir beispielsweise wesentlich weniger

Stralenbau. Investieren wir doch mehr in Menschen
und weniger in Teer und Beton. Vielleicht kdnnten wir
diesen Menschen dann gerecht werden. Fir mich ist
es jedenfalls eine moralische und ethische Aufgabe,
mich daflir einzusetzen, dass diesen Menschen nicht
weiterhin Unrecht geschieht.

(Beifall bei den GRUNEN)

Prasidentin Barbara Stamm: Nachste Wortmeldung:
Herr Kollege Seidenath. Bitte schon.

Bernhard Seidenath (CSU): Sehr geehrte Frau Pra-
sidentin, liebe Kolleginnen und Kollegen, meine sehr
geehrten Damen und Herren! Es ist unsere humanita-
re Verpflichtung, Menschen, die in einer elementaren
Notlage zu uns kommen, zu helfen, ihnen Unterstit-
zung und Beistand zu gewahren. Viele, die zu uns
kommen, haben Schreckliches erlebt. Sie haben
Krieg, Vergewaltigung und blanke Not erlebt. Einige
sind deshalb traumatisiert und leiden unter posttrau-
matischen Belastungsstérungen. Sie brauchen medi-
zinische Hilfe; je friher diese einsetzt, desto effektiver
kann sie wirken und desto eher kdnnen langfristige
Schaden vermieden werden.

(Beifall bei den GRUNEN)

Hier haben sich bisher Organisationen, wie zum Bei-
spiel REFUGIO, verdient gemacht. Es ist gut, dass
sich klnftig auch der Staat engagiert. Die Hilfe sollte
sinnvollerweise in den beiden Erstaufnahmeeinrich-
tungen, die wir in unserem Lande haben, ansetzen,
und zwar in Zirndorf fir Nordbayern und in Miinchen
in der Baierbrunner StralRe fir Stidbayern. Wir haben
uns deshalb fiir ein zwdlfmonatiges Pilotprojekt ent-
schieden, das erwachsene Flichtlinge betrifft. Ein Pi-
lotprojekt zur Friherkennung von vulnerablen Kindern
und Jugendlichen lauft gerade - Frau Meyer hat es
angesprochen - in der Regie von REFUGIO in Min-
chen, in Kooperation mit der HIT-Stiftung. Wir wollen
uns nun den Erwachsenen zuwenden.

Im Stammhaushalt - wir haben es hier beschlossen -
sind bereits 200.000 Euro fiir ein solches Pilotprojekt
in der Baierbrunner Stralke vorgesehen. Zugleich
haben die Koalitionsfraktionen aus ihrer Koalitionsre-
serve auf unsere Initiative hin im Nachtragshaushalt
2010 weitere 160.000 Euro fiir ein solches Pilotprojekt
in Zirndorf fur Nordbayern bereitgestellt.

Frau Ackermann, das ist fur die Flichtlinge, die zu
uns kommen, wieder eine Verbesserung. Sie haben
hier wieder Wermut verschittet. Sie haben gesagt, es
handle es um eine "Schande fur den Freistaat". Nein,
das ist eine deutliche humanitare Verbesserung bei
der Behandlung der Flichtlinge, die zu uns kommen.
Die Staatsregierung sollte deshalb, Frau Meyer - die-


http://www.bayern.landtag.de:80/www/lebenslauf/lebenslauf_555500000100.html
http://www.bayern.landtag.de:80/www/lebenslauf/lebenslauf_555500000374.html
http://www.bayern.landtag.de:80/www/lebenslauf/lebenslauf_555500000266.html
http://www.bayern.landtag.de:80/www/lebenslauf/lebenslauf_555500000100.html
http://www.bayern.landtag.de:80/www/lebenslauf/lebenslauf_555500000322.html

Plenarprotokoll 16/48 v. 19.05.2010

Bayerischer Landtag - 16. Wahlperiode 4031

sem Antrag stimmen wir vollen Herzens zu -, in Ab-
stimmung mit den hier bereits tatigen Sozialdiensten
und Flichtlingshilfeorganisationen die organisatori-
schen und raumlichen Voraussetzungen schaffen, die
fur eine erfolgreiche Umsetzung dieses Pilotprojekts
erforderlich sind. Das ist der Inhalt des Antrags der
FDP, den wir fir gut und richtig halten. Wir sind im
Geiste Mitantragsteller.

Das Pilotprojekt soll so friih wie moglich starten - erst
in Mdnchen, dann in Zirndorf - und soll zwolf Monate
lang laufen. AnschlieBend soll das Projekt drei Mona-
te lang evaluiert werden, um die Erfahrungen auszu-
werten und um zu Uberlegen, wie wir es am besten
dauerhaft in die Tat umsetzen.

Prasidentin Barbara Stamm: Herr Kollege, gestatten
Sie eine Zwischenfrage von Frau Kollegin Acker-
mann?

Bernhard Seidenath (CSU): Ich wirde den Gedan-
ken gerne zu Ende fiihren; am Ende gestatte ich dann
gerne eine Frage.

Prasidentin Barbara Stamm: Ja, gut. Bitte.

Bernhard Seidenath (CSU): Denn es sind noch eini-
ge Fragen bei dem Pilotprojekt offen. Beispielsweise
geht es um die Frage, ob es ein Team sein soll. Wir
werden wohl eine mannliche und eine weibliche psy-
chotherapeutische Fachkraft brauchen. Mit einem
Psychotherapeuten allein wird es nicht getan sein,
weil manche Traumata geschlechtsspezifisch sind.

Ferner ist die Frage offen, ob es sinnvoll ist, Diagnos-
tik und Therapie zu trennen. Es gibt Argumente so-
wohl daflir als auch dagegen. Aber das Trennen von
Erkennen und Behandeln mag hier sinnvoll sein,
denke ich.

Genau das ist doch das Wesen eines Pilotprojekts:
Man sollte erst Erfahrungen sammeln; das tun wir
durch das REFUGIO-Projekt fur Minderjahrige; das
geschieht auch in unseren staatlichen Projekten fur
Erwachsene. ZweckmalRig ist es also, erst Erfahrun-
gen zu sammeln und sie dann in die Tat umzusetzen.
Das ist unser Fahrplan. Das ist eine solide und ver-
ninftige Vorgehensweise. Dieser Vorgehensweise
wilrde es widersprechen, wenn wir lhrem nachgezo-
genen Dringlichkeitsantrag zustimmen wuirden, der
gleich alles will und von vornherein eine dauerhafte
Entscheidung treffen mdchte. Wir hingegen wollen
erst einmal die Ergebnisse der Pilotprojekte abwarten.
Deswegen sage ich noch einmal: Wir werden dem
Antrag der FDP, unserem Antrag zustimmen und den
Antrag der GRUNEN ablehnen.

(Beifall bei der CSU und der FDP)

Prasidentin Barbara Stamm: Frau Kollegin Acker-
mann, lhre Zwischenfrage.

Renate Ackermann (GRUNE): Herr Seidenath, ich
wundere mich dariber, dass Sie von einem durch-
dachten Konzept sprechen. Sie haben im Haushalt
bereits zwei Stellen ausgewiesen, aber Sie haben kei-
nerlei Raumlichkeiten dafir vorgesehen. Ich frage
Sie, was das fir ein Konzept ist. Jetzt missen Sie
einen Dringlichkeitsantrag bemuihen, um im Nachhi-
nein Raume fiir die zwei Personen zu schaffen. Das
ist doch wirklich ein Armutszeugnis.

(Beifall bei den GRUNEN)

Dann mdchte ich lhnen kurz vorrechnen, wie viel Zeit
der Mann oder die Frau, der oder die jetzt eingestellt
wird, hat, um sich um die Flichtlinge zu kimmern.
Gehen wir von einer 35-Stunden-Woche - meinetwe-
gen auch von einer 38-Stunden-Woche - aus, ergibt
sich bei 350 Fluchtlingen in dieser Einrichtung eine
gute Minute pro Woche und Flichtling. Herzlichen
Gluckwunsch.

Prasidentin Barbara Stamm: Herr Kollege.

Bernhard Seidenath (CSU): Genau das habe ich ge-
meint, Frau Ackermann, als ich von dem Wermut
sprach, den Sie hier immer vergieRen. Ich hatte es
auch noch drastischer ausdriicken konnen. Sie wis-
sen aber auch, dass die Rdume das kleinere Problem
sind.

(Zuruf der Abgeordneten Renate Ackermann
(GRUNE))

Das groRere Problem ist es, das Personal zu finden
und vor allem das Geld zur Verfligung zu stellen, um
dieses Personal zu finanzieren. Erstmals haben wir in
diesem Nachtragshaushalt dafiir satte 360.000 Euro,
das ist ein Batzen Geld, eine riesige Stange Geld. Ich
weild schon jetzt, dass Sie damit nicht zufrieden sein
werden, aber das ist eine riesige humanitare Verbes-
serung. Auf diesen Erfolg kdnnen wir alle miteinander
stolz sein. Wenn Sie in sich gehen und dartber nach-
denken, kénnen Sie auch froh daruber sein.

(Beifall bei der CSU - Claudia Stamm (GRUNE):
Das haben wir aber schon oft gehort!)

Prasidentin Barbara Stamm: Vielen Dank, Herr Kol-
lege. Nachste Wortmeldung: Frau Kollegin Weikert.
Bitte schon.

Angelika Weikert (SPD): (Von der Rednerin nicht au-
torisiert) Frau Prasidentin, Kolleginnen und Kollegen!
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Etwas verwundert bin ich schon angesichts der heuti-
gen Antragstellung. Frau Meyer, ich glaube, Sie wer-
den uns das nicht vertbeln, weil man daruber eigent-
lich verwundert sein muss. Wir wissen nicht, was sich
bei den Koalitionsgesprachen in der vergangenen
Woche hier im Hause bei Schwarz-Gelb abgespielt
hat. Aber ich bin hellhérig geworden. Herr Unterlander
schmunzelt schon etwas. Denn der Antrag nennt als
Absender nur die FDP. Die CSU, so wird gesagt, ist
im Geiste dabei, aber dann doch nicht so ganz richtig.

Ich denke, dass der Antrag, den Sie heute stellen,
Frau Meyer, im Wesentlichen aus lhrer Feder stammt.
Sie sind diejenige, die letztlich dahintersteckt. Dieser
Antrag zeigt doch, Frau Meyer, dass Sie mit dem, was
wir letzte Woche im Sozialausschuss beschlossen
haben - nicht wir, die SPD, sondern die Mehrheit hier
im Hause, Schwarz-Gelb -, ganz und gar unzufrieden
sind. Dieser Antrag ist fir mich der Beweis. Er wird
eine Woche nach dieser Beschlussfassung im Sozial-
ausschuss vorgelegt. Wir haben uns im Sozialaus-
schuss viel Mihe gemacht und haben uns die Zeit fur
eine sehr umfassende Diskussion zu dieser Proble-
matik genommen. Diese Diskussion hat nach der An-
hérung, die jetzt ein Jahr zurlckliegt, hier im Sozial-
ausschuss damit ihren Abschluss gefunden.

Zu diesem Thema haben sich alle positioniert. Die
SPD-Fraktion hat einen Gesetzentwurf und einen An-
trag auf Drucksache 16/4198 eingebracht. Mit diesem
Antrag, der mehrere Punkte umfasst, wollen wir ein
Stick Richtungswechsel in Sachen Asylpolitik. Wir
haben damit das Parlament aufgefordert, unseren
Grundsatzen und Mindeststandards, die wir im Antrag
festgehalten haben, zu folgen.

Kollege Seidenath hat bei der Diskussion im sozialpo-
litischen Ausschuss unserem Antrag eigentlich ein
groltes Kompliment ausgesprochen und nachdriick-
lich bestatigt, dass er sehr sachorientiert ist und eine
gute Grundlage gewesen ware, um die einzelnen
Punkte in den verschiedenen Phasen anzugehen.

Jetzt komme ich auf das heutige Thema. In unserem
Antrag schreiben wir - das haben wir ganz bewusst so
formuliert -, dass ankommenden Flichtlingen in den
Erstaufnahmeeinrichtungen in rechtlicher Hinsicht,
aber auch in medizinischer Hinsicht ausreichend ge-
schultes Personal zur Verfigung stehen muss, damit
man beide Dinge erkennt: unser Grundrecht auf Asyl
und die medizinisch notwendige Versorgung.

Die ankommenden Fluchtlinge sollen ihre Rechte in
Anspruch nehmen kénnen. Dabei geht es auch um
die verschiedenen Angelegenheiten, die in der euro-
paischen Asylpraxis, hinter die Bayern nicht zurickfal-
len soll, als rechtliche Grundlagen fir ankommende

Flichtlinge vorgesehen sind. Dazu gehért natirlich
auch die medizinische Untersuchung. Diese Frage
kann sich nicht nur allein auf den Korper beziehen,
sondern umfasst auch mdgliche Traumatisierungen
oder psychiatrische Erkrankungen; die Fluchtgriinde
sind entsprechend einzuordnen. Fir uns war immer
oberster Grundsatz, dass die beiden Bereiche ange-
sprochen werden missen. Deswegen haben wir
heute auch keinen Antrag mehr nachgezogen, weil
wir diesen Punkt in unsere Grundsatze mit aufgenom-
men haben.

Den Antrag, den Sie, Frau Meyer, heute vorgelegt
haben, verstehe ich wirklich nicht so ganz. Sie sagen,
und das ist heute klar geworden, dass diese zwei
Stellen eigentlich da sind. Es geht nur um ein paar
Raume. Sie schutteln jetzt zwar den Kopf, aber das ist
schon ein Problem. Ich bleibe jetzt einmal bei der
Baierbrunner StralRe. Im Petitionsausschuss haben
wir dazu eine fast dreistiindige Diskussion geflihrt.
Die Baierbrunner Stralle wird von allen Mitgliedern
des Ausschusses im Prinzip als sehr problematisch
angesehen, sowohl vom Standard als auch von der
Aufnahmekapazitat und den sonstigen Gegebenhei-
ten her. Das gilt auch flr den Sozialausschuss. Wir
haben im Petitionsausschuss festgelegt, dass die
Baierbrunner Stralle bis 2014 - so lange lauft namlich
der Mietvertrag - nicht voll belegt werden kann, son-
dern dass es Ziel der bayerischen Staatsregierung
sein muss, die Baierbrunner StralRe sukzessive durch
weitere Aulienstellen zu entlasten. Es wurde deutlich
gesagt, dass auf jeden Fall als erste die unbegleiteten
minderjahrigen Fllchtlinge eine eigene Auflenstelle
erhalten mussen.

Genau in dieser besagten Baierbrunner Stral’e wollen
Sie Raume dazu ausbauen. Da fehlt mir, Frau Meyer,
irgendwo die Gesamtkonzeption. Flr mich lasst sich
das mit lhrer Antragstellung nicht so richtig einordnen.
Wir haben deshalb viele, viele Zweifel. Wir werden
deshalb lhrem Dringlichkeitsantrag nicht zustimmen,
auch deswegen, weil wir das Thema, um das es hier
geht, nicht durch ein Pilotprojekt abhandeln wollen,
bei dem man erst Erfahrungen sammeln muss. Viel-
mehr ist vollig klar: Ankommende Flichtlinge brau-
chen sowohl rechtliche als auch entsprechende medi-
zinische Beratung und Untersuchung. Das ist ein
Grundsatz; das kann nicht durch ein Pilotprojekt ent-
schieden werden.

Wir werden lhren Dringlichkeitsantrag also ablehnen,
dem Antrag der GRUNEN werden wir zustimmen. Ich
verweise noch mal auf unseren Antrag, in dem wir
das Thema umfassender dargestellt und unsere
grundsatzlichen Forderungen formuliert haben.
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(Beifall bei der SPD)

Prasidentin Barbara Stamm: Vielen Dank, Frau Kol-
legin. Als Nachsten darf ich Herrn Kollegen Dr. Fahn
bitten.

Dr. Hans Jiirgen Fahn (FW): Frau Prasidentin,
meine Damen und Herren! Die Freien Wahler haben
am 1. Juli 2009 einen entsprechenden Gesetzentwurf
eingebracht. Es hat Uber ein Jahr gedauert, bis die
Zweite Lesung durchgefiihrt wurde. Sie hat letzte
Woche im Sozialausschuss stattgefunden. Dann
wurde dem Sozialausschuss der Riesenantrag der
Koalition mit verschiedenen Punkten auf eineinhalb
Seiten vorgelegt. Frau Meyer hat gesagt, das sei das
Mindeste gewesen, was zu erreichen gewesen sei;
mehr sei nicht drin gewesen. Das hat sie letzte
Woche gesagt. Wir dachten: Okay, das ist es jetzt.

Zwei Dinge verbliffen uns heute: Letzte Woche lag
ein gemeinsamer Antrag von CSU und FDP vor;
heute legt nur die FDP einen Antrag vor. Die CSU, so
heil’t es immer, ist im Geist dabei, sie ist mit dem Her-
zen dabei. Aber warum ist sie nicht Antragstellerin? -
Diesen Punkt verstehen wir nicht ganz.

Andererseits lauft nach unserer Auffassung in gewis-
ser Weise hier ein bizarres Schauspiel ab. Denn jetzt
wird wieder etwas nachgeschoben. Die Frage ist, was
das insgesamt bedeutet. Im Sozialausschuss haben
wir in den letzten Monaten fast 60 Antrdge zum
Thema Asyl behandelt. Wir haben gedacht, alle Fa-
cetten seien diskutiert und es sei genltigend Zeit ge-
wesen, um sich eine Meinung zu bilden. Jetzt geht es
anscheinend wieder von Neuem los. Man hétte sich
von vornherein viel Zeit sparen kdénnen, wenn die
CSU und die FDP die Forderungen der Opposition
von Anfang an ernst genommen hatten. Jetzt ndhern
sie sich langsam in Millimeterschritten unserer Positi-
on an. Aber ich muss Frau Weikert recht geben:
Nachdem das Thema heute wieder auf dem Tisch
liegt, muss ich fragen, wo das Gesamtkonzept der
FDP ist. Wir kbnnen das nicht erkennen. Bekommen
wir ndchste oder Uberndchste Woche wieder einen
Dringlichkeitsantrag? Oder haben Sie den heutigen
Antrag gestellt, weil Sie von der CSU ein Zuckerstick
hingeworfen bekommen haben und sich als FDP mit
einem Einzelantrag wieder etwas profilieren kbnnen?

Die Identifizierung und Behandlung von traumatisier-
ten Fluchtlingen ist kein neues Thema. Das hat Frau
Ackermann schon gesagt. Ein fast identischer Antrag
der GRUNEN ist im letzten Jahr von der FDP und der
CSU bereits abgelehnt worden. Woher kommt da Ihr
Sinneswandel?

Wir stellen eine weitere interessante Frage: Hat die
CSU weitere Zugestandnisse gemacht? Kommen

noch weitere Zugestandnisse hinzu? Warum geht die
FDP dann nicht konsequent weiter und schliefst sich
der Forderung der Opposition an, traumatisierte
Flichtlinge grundsatzlich und nicht nur in Einzelfallen
in Privatwohnungen unterzubringen? Plotzlich kann
sich die FDP Pilotversuche vorstellen. Was haben wir
nicht alles an Pilotversuchen vorgeschlagen, zumin-
dest dieses Leverkusener Modell - die Unterbringung
von Flichtlingen nach einem Jahr in Privatwohnun-
gen. Das wurde aber abgelehnt. Wir haben auch den
Pilotversuch vorgeschlagen, statt der Essenspakete
zumindest mal eine Gutscheinlésung auszuprobieren.
Auch dieser Vorschlag wurde abgelehnt. Deswegen
sind die Freien Wahler darauf gespannt, welche kurz-
fristigen Antrage in den nachsten Wochen zu diesem
Thema noch kommen.

Lassen Sie mich zu den beiden vorliegenden Antra-
gen kommen. Richtig ist, dass der Antrag der FDP
sehr wenig beinhaltet. Allerdings sehen wir Freien
Wabhler trotzdem einen kleinen Fortschritt; das ist viel-
leicht ein Unterschied zu den anderen Fraktionen im
Haus. Wir werden deshalb dem Antrag der FDP zu-
stimmen, auch wenn wir meinen, er bringt noch zu
wenig. Aber er bringt zumindest einen kleinen Fort-
schritt. Allerdings verstehen wir nicht, dass Frau
Meyer sagt, hier seien finanzielle Mittel bereitgestellt;
beim Antrag der GRUNEN hingegen fehlt das Geld.
Dazu muss ich sagen: Sie sind doch in der Regie-
rung; Sie kdnnten das Geld doch zur Verfligung stel-
len. Wir von den Freien Wahlern finden den Antrag
der GRUNEN weit besser, weil er konsequenter und
nachhaltiger ist. Wir kdnnen das Problem der traum-
atisierten Flichtlinge nicht mit einem Pilotversuch
I6sen, sondern das muss langfristig geschehen. Des-
wegen werden wir dem Antrag der GRUNEN zustim-
men.

(Beifall bei den Freien Wahlern)

Prasidentin Barbara Stamm: Vielen Dank, Herr Kol-
lege. Mir liegen keine weiteren Wortmeldungen mehr
vor. Damit ist die Aussprache geschlossen. Wir kom-
men zur Abstimmung. Dazu werden die Antrage wie-
der getrennt. Fur den Dringlichkeitsantrag der FDP-
Fraktion wurde von der Fraktion der Freien Wahler
namentliche Abstimmung beantragt. Ich bitte also, die
Urnen aufzustellen. - Ist alles bereit? - Jawohl. Wer
dem Dringlichkeitsantrag auf Drucksache 16/4843 -
das ist der Antrag der FDP-Fraktion - seine Zustim-
mung geben will - -

(Thomas Kreuzer (CSU): Das ist der Antrag der
GRUNEN!)

- Nein. Das ist der Antrag der FDP. Ich lasse erst na-
mentlich abstimmen. Ich flihre erst die namentliche
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Abstimmung durch. Wir stimmen jetzt Gber den Dring-
lichkeitsantrag der FDP-Fraktion auf der Drucksache
16/4843 ab. Ich bitte Sie, die Stimmkarte abzugeben.
Fur die Abstimmung stehen flinf Minuten zur Verfi-

gung.

(Namentliche  Abstimmung von 20.20 bis
20.25 Uhr)

Verehrte Kolleginnen und Kollegen, die finf Minuten
sind um. Ich schlieRe die Abstimmung und bitte
darum, die Stimmkarten drauf3en auszuzadhlen. Das
Ergebnis wird zu einem spéateren Zeitpunkt bekannt
gegeben. Ich bitte Sie, die Platze einzunehmen, damit
wir mit den Abstimmungen fortfahren kénnen.

Wir kommen jetzt zur Abstimmung ber den Dringlich-
keitsantrag auf Drucksache 16/4865. Das ist der An-
trag der Fraktion des BUNDNISSES 90/DIE GRU-
NEN. Wer diesem Antrag zustimmen will, den bitte ich
um das Handzeichen. - Das sind die Fraktionen der
SPD, der Freien Wahler, des BUNDNISSES 90/DIE
GRUNEN und Frau Kollegin Dr. Pauli. Wer stimmt
gegen diesen Antrag? - Das sind die Fraktionen der
CSU und der FDP. Damit ist der Dringlichkeitsantrag
abgelehnt.

Verehrte Kolleginnen und Kollegen, ich rufe zur
gemeinsamen Beratung auf:

Dringlichkeitsantrag der Abgeordneten Markus
Rinderspacher, Ludwig Worner, Dr. Thomas Beyer
u. a. und Fraktion (SPD)

Kiirzungen im Erneuerbare-Energien-Gesetz
(EEG) revidieren (Drs. 16/4844)

und

Dringlichkeitsantrag der Abgeordneten

Georg Schmid, Renate Dodell, Erwin Huber u. a.
und Fraktion (CSU),

Tobias Thalhammer, Dr. Franz Xaver Kirschner,
Thomas Dechant u. a. und Fraktion (FDP)
Vergiitung von Strom aus Photovoltaik-Anlagen
auf Ackerflachen im Erneuerbare-Energien-Gesetz
weiter ermdglichen (Drs. 16/4869)

Ich er6ffne die Aussprache. Als Erstem darf ich Herrn
Kollegen Wérner das Wort erteilen.

Ludwig Worner (SPD): (Vom Redner nicht autori-
siert) Frau Prasidentin, Kolleginnen und Kollegen!
Man kénnte sagen: Wieder einmal. Die CSU versucht
mit ihrem Antrag, wei3e Salbe zu verteilen. Ich finde
es nur bedauerlich, dass ausgerechnet derjenige, der
letztes Mal das Parlament mit dem Hinweis, es werde
alles gut, abgespeist hat, heute nicht da ist. Ich halte
es fir aulerst schwierig, dass ein Minister weille
Salbe Uber die Haupter gestrichen und behauptet hat,

es sei alles paletti. Drei Tage spater war alles ganz
anders. Entweder kann er es nicht, oder er hat in Ber-
lin mit seiner Partei nichts zu sagen. Oder er hat uns
nicht die Wahrheit gesagt. Diese drei Varianten gibt
es.

Kolleginnen und Kollegen, es gibt einen Zweiten, der
auch nicht mehr da ist: Der Herr Ministerprasident hat
auf dem Handwerkstag kraftig die Hosentrager
schnalzen lassen und angekiindigt, was er alles zer-
reilken wird. In Berlin hat er dann offensichtlich nur
noch die Strapse angehabt. Anders kann ich mir das
Ergebnis, das herausgekommen ist, nicht erklaren.
Da stellt sich in Berlin ein Straubinger CSU-Abgeord-
neter hin und kippt etwas, was in Bayern eine Erfolgs-
story ist. Und der Ministerprasident und Parteivorsit-
zende in Bayern schaut vollig hilflos zu.

Sie haben versucht, mit lnrem Antrag etwas von die-
sem Ergebnis zu korrigieren, was nicht mehr korrigier-
bar ist. Das wissen Sie genauso gut wie ich. Sie
schreiben: "AufRerdem wird die Staatsregierung gebe-
ten, darauf hinzuwirken, dass die weitere Ausgestal-
tung der Photovoltaik-Férderung so erfolgt, dass die
Entwicklung der Photovoltaik in Bayern nicht beein-
trachtigt wird". Kolleginnen und Kollegen, der Scha-
den ist langst entstanden.

(Beifall bei der SPD und den GRUNEN)

Sie haben in Bayern massiv Arbeitsplatze zerstort.
Sie haben Strukturen, die wir miihsam hochgezogen
haben, beschadigt. Sie werden mit dem Photovoltaik-
Gesetz nicht erreichen, was wir alle erreichen wollten,
namlich zu versuchen, méglichst schnell aus der
Kernkraft herauszukommen.

Kolleginnen und Kollegen, dass die FDP so handelt,
wissen wir und verstehen wir; denn die Atomlobby
sitzt genauso auf ihrem Schol} wie die Hoteliers. Das
muss man einfach zur Kenntnis nehmen. Wir alle soll-
ten uns das aber nicht gefallen lassen. In der Land-
wirtschaftspolitik war der "Energiewirt" das Schlagwort
von uns allen. Auch diesen Leuten wurde mit dem
Gesetz ein erheblicher Schaden zugefiigt. Im Ubrigen
mochte ich darauf verweisen, dass auch bei der preis-
lichen Gestaltung des selbstverbrauchten Einspei-
sestroms Hand angelegt wurde. Wir erleben dort dra-
matische Einbriiche. Wir erleben aber vor allem eines:
Das Vertrauen, das Ihr Fraktionsvorsitzender Schmid
gefordert hat, ist zerstort worden.

(Christa Naal® (SPD): Ein schénes Wort!)

Reden Sie einmal mit den Planern und den Men-
schen, die Bauen wollten. Sie werden uberall nur
eines horen: Man weil} nicht, was ihr noch alles treibt.
Deswegen werden wir uns zurtickhalten.
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Kolleginnen und Kollegen, deshalb bitten wir Sie,
dass Sie unserem erneuten Anlauf zustimmen. In der
Diktion enthalt unser Antrag nichts anderes als lhrer,
namlich Schaden abzuwenden. Was noch geheilt
werden kann, sollte auch geheilt werden. Ich bin ge-
spannt, wie Sie sich verhalten werden. Sie kdnnen
doch nicht einfach zusehen, wie bei der Freiflachen-
voltaik massiv gestrichen wird, dass die Grinflachen-
Voltaik ganz gestrichen wird und bei der Dach-Voltaik
erhebliche Streichungen vorgenommen werden.
Warum haben Sie es um Himmels willen nicht bei der
gesetzlichen Vorgabe der Neun- und EIf-Prozent-Re-
gelung belassen? Die hatte vollig ausgereicht. Aber
nein, Sie haben noch eins draufgesetzt.

(Beifall bei der SPD)

Offensichtlich geschah dies unter dem Druck einiger
Weniger. Ich stelle mir die Frage, ob man so etwas
zulassen kann. Wir meinen: Nein. Deshalb wollen wir
mit lhnen zusammen versuchen, zu retten, was noch
zu retten ist, um damit wenigstens ein Stlick des Ver-
trauens wiederherzustellen, das Sie zerstort haben.
Dramatisch bei dieser Geschichte ist, dass nicht die
CSU oder die FDP, sondern, wie es heildt, "die Politik"
Vertrauen zerstort hat. Diesen Schuh mdéchte ich mir
aber nicht anziehen.

Wir bitten Sie, unserem Antrag zuzustimmen. Wir
werden |hrem Antrag nicht zustimmen, weil er wirklich
weille Salbe enthalt, weille Salbe flr die Augen derer,
mit denen Sie geredet haben.

Wir haben gelesen, dass ein gewisser Kollege Meil3-
ner Gesprache mit der Industrie gefuhrt hat. Er hat ihr
alles Mégliche versprochen. Das ist in dem Antrag
verklausuliert enthalten. Kolleginnen und Kollegen, so
sollte man mit seinen Partnern nicht umgehen.

Wir halten es fir notwendig, ehrlich miteinander um-
zugehen. Stimmen Sie unserem Antrag zu. Helfen Sie
mit, das Schlimmste zu verhindern. Wenn uns das ge-
meinsam gelingt, haben wir etwas erreicht, Vertrauen
gefordert, Arbeitsplatze geschitzt und der Umwelt
etwas Gutes getan.

(Beifall bei der SPD)

Prasidentin Barbara Stamm: Die nachste Wortmel-
dung kommt von Herrn Kollegen Reil3.

Tobias ReiR (CSU): (Vom Redner nicht autorisiert)
Frau Préasidentin, liebe Kolleginnen und Kollegen! Lie-
ber Herr Kollege Worner, alles wird gut. Es wird sogar
so gut, dass wir heute lhrem Antrag zustimmen. Das
liegt sicher auch daran, dass wir uns in den letzten
Wochen und Monaten in den Debatten des Hohen
Hauses inhaltlich durchaus angenédhert haben.

In Ihren Antragen vom Februar dieses Jahres hatten
Sie noch beabsichtigt, die Sonderkiirzung zur Mitte
des Jahres vollig zu streichen, also darauf zu verzich-
ten. Heute fordern Sie laut lhrer Begrindung, bei
Dachflachen eine Kirzung von sechs Prozent vorzu-
nehmen und bei allen gréReren Anlagen, egal, ob
Dach- oder Freiflachen, die Kirzung auf zehn Prozent
zu beschranken.

Das ist eine Kirzung, deren Mdglichkeit die Branche
auch selber einrdumt. Die Solarbranche sagt, eine zu-
satzliche Vergutungsabsenkung von 10 % sei durch-
aus verkraftbar. Auch nach einer vom Bundeswirt-
schaftsministerium in Auftrag gegebenen Prognos-
Studie ist eine Absenkung von 16 %, bei Freiflachen
eine solche von 17 % bei Dachflachen angemessen.
Die Fachzeitschrift "Photon" halt eine zusatzliche Ab-
senkung um 20 % fur verkraftbar. Der Bundesverband
der Verbraucherzentralen fordert sogar eine Absen-
kung um 30 %.

Nach all diesen Studien ist klar, dass eine einmalige
zusatzliche Vergutungsabsenkung im zweistelligen
Prozentbereich in diesem Jahr fiir die Branche mach-
bar ist. Die Preise fur Solaranlagen sind in den letzten
Jahren drastisch gesunken. Eine Anlage ist heute um
mehr als ein Drittel glinstiger als noch vor zwei Jah-
ren. Diese enorme Preisentwicklung macht es erfor-
derlich, die damit einhergehende Uberférderung zu
verhindern.

Strom aus erneuerbarer Energie soll wettbewerbsfa-
hig werden und sich am Markt durchsetzen. Das errei-
chen wir aber nicht, wenn wir Mithahmeeffekte bei
groRen Installationsbetrieben oder Anlagenbetreibern
zulassen. Selbstverstandlich muss die Anpassung auf
die Interessen unserer bayerischen Solarbranche
Rucksicht nehmen und sicherstellen, dass neu zu in-
stallierende Anlagen nicht unrentabel werden. Glei-
ches muss aber auch fir die Interessen unserer
Stromkunden gelten, die die Verglitungssatze uber
die Umlage finanzieren.

Entscheidend ist fir die Zukunft, dass unsere Solar-
unternehmen international wettbewerbsfahig bleiben.
Dafur ist es erforderlich, durch eine verstarkte For-
schungsférderung die Innovationskraft der deutschen
Solarbranche zu starken. Wir begriflen daher die
vom Bundeskabinett beschlossene Innovationsallianz
und die damit verbundene Absicht, gezielt Forschung
und Entwicklung im Solarbereich zu férdern.

Was die weitere Forderung von Freiflachenanlagen
anlangt, haben wir hier im Hause bereits mehrfach
beschlossen, die Forderung von Anlagen auf Acker-
flachen auch zukiinftig zu erhalten. Freiflachenanla-
gen produzieren den Solarstrom zu vergleichsweise
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gunstigen Konditionen und bringen vermehrt techno-
logische Verbesserungen zum Einsatz.

Generell sind die erneuerbaren Energien eine Chance
fur die Landwirtschaft. Der einzelne Landwirt sollte
selbst entscheiden, wie er seine Flachen nutzen
mochte. Konversionsflachen aus gewerblicher und mi-
litarischer Nutzung stehen in Bayern nur sehr einge-
schrankt zur Verfigung. Ich halte es daher fir falsch,
das wichtige Marktsegment der Photovoltaikanlagen
auf Ackerflachen komplett aus der Férderung zu neh-
men. Die Entscheidung Uber den Bau von Photovol-
taikanlagen auf Acker- und sonstigen Flachen sollte in
der Verantwortung der Kommunen bleiben, und ihnen
sollte die Planungshoheit Ubertragen werden. Vor Ort
wissen die Beteiligten am besten, welcher Standort
sinnvoll und geeignet ist.

Im Ubrigen ist die Ubergangsfrist, wonach fir Freifla-
chenanlagen auf Ackerflachen bis zum 25. Marz ein
beschlossener Bebauungsplan vorliegen muss, nicht
ausreichend. Dieser Stichtag darf meines Erachtens
nicht vor dem Abschluss des Gesetzgebungsverfah-
rens liegen, da sonst kein ausreichender Vertrauens-
schutz fur bereits in der Planung befindliche Freifla-
chenanlagen besteht.

Die Staatsregierung hat im Februar eine Absenkung
der Solarférderung mit Mal und Mitte gefordert und
klargestellt, dass Hersteller, Betreiber und Handwer-
ker Anspruch auf Vertrauensschutz haben. Ich bitte
die Staatsregierung, in diesem Sinne und im Interesse
der bayerischen Solarwirtschaft und der dortigen Ar-
beitsplatze auf das weitere Gesetzgebungsverfahren
im Bundesrat am 4. Juni entsprechend Einfluss zu
nehmen. Wir werden daher beiden Dringlichkeitsan-
tragen zustimmen.

(Beifall bei der CSU)

Prasidentin Barbara Stamm: Als Nachster hat sich
Herr Kollege Thalhammer zu Wort gemeldet.

Tobias Thalhammer (FDP): Frau Prasidentin, liebe
Kolleginnen und Kollegen! Genauso falsch, wie es in
der vorherigen Fassung des EEG war, Freiflachenan-
lagen nur auf Ackerflachen zuzulassen, ist es jetzt
falsch, Freiflachenanlagen auf Ackerflichen komplett
zu unterbinden. Die Wahrheit wird irgendwo in der
Mitte liegen. Ich wirde mir winschen, dass die Ver-
treter aller in diesem Haus sitzenden Parteien in Ber-
lin den Empfehlungen der Abgeordneten von der CSU
dieses Landtags und der FDP bezliglich des Themas
Freiflachenanlagen folgen.

Zu diesem Thema wurde schon viel gesagt. Ich muss
es nicht wiederholen. Ich habe schon das letzte Mal
auf die Dinge verwiesen. Aber ich méchte einmal mit

der Scheindebatte aufrdumen, die die Opposition
immer wieder fihrt. Es wird gesagt, wir nahmen aus
diesem neuen, tollen Wirtschaftszweig die wertvolle
Gewinnung erneuerbarer Energie komplett heraus
und machten diesen Teil kaputt. Ich verweise noch
einmal auf ein Zitat aus der Branchenzeitung "Pho-
ton", die anscheinend die Untergangsstimmung der
Opposition nicht bestatigt. Dort heil3t es:

Wird die Einspeisevergitung auf beispielsweise
30 Cent gekirzt, wirde immer noch eine Rendite
von 5 bis 9 % erzielbar sein, ungefahr so viel wie
heute.

Mir scheint es so zu sein, dass diese Weltuntergangs-
stimmung, die Sie betreiben, aus parteipolitischem
Kalkul heraus gesehen wird, mit der Realitat aller-
dings wenig zu tun hat.

Um das Ganze zu untermauern, haben der Kollege
Kirschner und meine Wenigkeit in einer Arbeitsgruppe
uns sehr viel Mihe gegeben und die Rentabilitaten
verschiedener PV-Anlagen ausgerechnet, und zwar
zum friheren Foérdersatz und zum heutigen. Begon-
nen haben wir zum Beispiel mit einer Anlage im Wert
von 20.000 Euro. Diese Rechnung war mir sehr sym-
pathisch, denn so eine kleine private Dachanlage darf
ich auch selbst besitzen und finde es ganz toll, dass
die auf meinem Dach ist.

(Beifall bei Abgeordneten der FDP und der SPD)

- Danke schon. Ich kann es jedem empfehlen. Es
macht wirklich Spaf}, wenn man dann wieder runter-
geht und auch bei schlechtem Wetter zur erneuerba-
ren Energieversorgung beitragt. Ich werbe wirklich
dafiir. Ich bin ein groRer PV-Fan, aber das wissen
Sie.

(Claudia Stamm (GRUNE): Die Rendite!)

Also noch einmal: die Planrechnung. Héren Sie kurz
zu, wir kdnnen es nachher auch gerne noch einmal
gemeinsam im Detail ausrechnen. 20.000 Euro kostet
eine Photovoltaikanlage. Ich gebe davon 6.500 Euro
Eigenkapital, den Rest finanziere ich tGber Kredit. Am
Schluss, nach diesen 20 Jahren, habe ich einen Ge-
winn von 27.500 Euro nach den Fordersatzen im
Jahr 2008 und einen Gewinn von 31.500 Euro nach
den Fordersatzen von 2009, weil die Modulpreise
gunstiger geworden sind. Das bedeutet, auf mein Ka-
pital, das ich eingesetzt habe, von 6.500 Euro habe
ich fast eine Vervierfachung nach den alten Férder-
satzen realisiert.

(Zuruf von der SPD)
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- Das zahlt der Haushalt. Ich muss aber auch sagen,
es ist eine Investition in eine bessere Zukunft. Deswe-
gen hat das auch seine Berechtigung.

Nach den heutigen Férdersatzen und in Anbetracht
der Tatsache, dass die Modulpreise gesunken sind,
mache ich aus einer Kapitalanlage von 6.500 Euro
nach 20 Jahren einen Gewinn von 35.000 Euro, das
ist mehr als eine Verfiinffachung meines eingesetzten
Kapitals. Wer da noch davon sprechen méchte, dass
sich das Ganze Uberhaupt nicht lohnt, der geht an
den Fakten vorbei.

Bei groRReren Anlagen wie Freiflachen ist es so: Wenn
ich eine Anlage fiir eine Million Euro kaufe, habe ich
nach neuen Foérdersatzen 20 Jahre spater einen Ge-
winn von 900.000 Euro, wenn ich lediglich
300.000 Euro Eigenkapital aufgebracht habe.

Noch spannender wird das Ganze - und ich vermute,
dass jetzt einige geschéftstiichtige Abgeordnete hier
im Raum sofort ihr Mandat niederlegen und nur noch
PV-Anlagen bauen werden -, wenn ich Uberhaupt kein
Eigenkapital einsetze und mir eine Anlage fir
20.000 Euro komplett finanziere. Dann habe ich nach
neuen Foérdersatzen nach 20 Jahren einen Gewinn
von 25.000 Euro - aus nichts - gemacht.

Ich glaube, diese Beispiele unterstreichen, dass das
Zitat aus dem Branchenmagazin "Photon" nicht die
Weltuntergangsstimmung belegt, die Sie, liebe Kolle-
ginnen und Kollegen von der Opposition, pflegen,
sondern seine Richtigkeit hat.

Ich glaube, dass man weiterhin, wie wir es immer ge-
sagt haben, in die erneuerbaren Energien investieren
sollte, auch von Staats wegen, weil wir ein ganz kla-
res Ziel vor Augen haben, ndmlich ein Zeitalter mit er-
neuerbaren Energien. Ich glaube, es ist nach wie vor
hoch attraktiv fir private oder geschaftliche Anleger,
in PV-Anlagen zu investieren. Ich bitte Sie, versachli-
chen wir die Debatte. Wenn jemand in Anbetracht der
derzeitigen Kassenlage von Uberférderung spricht,
dann kann man ihn, meine ich, nicht als den grof3en
Buhmann hinstellen. Herzlichen Dank.

(Beifall bei Abgeordneten der FDP und der CSU)

Prasidentin Barbara Stamm: Nachste Wortmeldung
Herr Kollege Dr. Fahn.

Dr. Hans Jiirgen Fahn (FW): Frau Prasidentin,
meine Damen und Herren! Ich finde es zunachst posi-
tiv, dass die CSU jetzt gesagt hat, sie stimme dem
Antrag der SPD zu. Das ist zumindest ein Fortschritt.

Ich habe mir Gberlegt: Warum macht die CSU das?
Die Bundesregierung hatte am 6. Mai etwas anderes

beschlossen. Vielleicht ist es das schlechte Gewis-
sen, das Sie jetzt plagt, und Sie sagen: Das, was die
Bundesregierung gemacht hat, ist falsch und wir mis-
sen uns dem entgegenstellen.

(Christa Naal® (SPD): Das kann ich mir gar nicht
vorstellen!)

Trotzdem muss man naturlich sagen: Warum haben
Sie das nicht gleich erreicht? Dadurch, dass die
Ackerflachen jetzt wieder herausgenommen wurden,
ist nach wie vor diese Unsicherheit vorhanden. Da
gebe ich dem Kollegen Wérner véllig recht in dem,
was er eben gesagt hat. Das bisherige Erfolgskonzept
des EEG war eben die Verlasslichkeit, die wir Gber die
ganzen Jahre hatten. Diese Verlasslichkeit ist leider -
und dafir sind Sie mitverantwortlich - in den letzten
Monaten dahingegangen. Es gibt Investitionsunsi-
cherheiten. Man weil} nicht mehr, was kommt und
was nicht usw. Diese Unsicherheit haben wir jetzt lei-
der, und die Frage ist: Kann man das insgesamt noch
kitten? Schauen wir mal, ob das im Vermittlungsaus-
schuss noch gelingt.

Der Knackpunkt dieses Beschlusses am 6. Mai war
natirlich der Wegfall der Vergutung auf vormaligen
Ackerflachen. Meine Damen und Herren, ich mochte
noch einmal verdeutlichen, was das insgesamt be-
deutet. Zunachst wird es bedeuten, dass das Errei-
chen der Klimaschutzziele, hinter denen Sie doch alle
stehen, gefahrdet ist. Ich moéchte klar sagen: Es gibt
keine Konkurrenz zwischen Energie- und Nahrungs-
mittelerzeugung auf Ackerflachen. Das hat sogar der
Bayerische Bauernverband gesagt.

Wesentlich ist auch, dass es den Wegfall wichtiger
Einkommensquellen fiir landwirtschaftliche Betriebe
bedeuten wirde. Das faktische Aus flr Freiflachenan-
lagen durch die Streichung der Férderung auf Acker-
flachen bedeutet, dass auch minderwertige Grenzert-
ragsstandorte fur Landwirte keinen Ertrag erbringen
kénnen. Das schadet nicht nur den Landwirten, meine
Damen und Herren, sondern auch dem Verbraucher.
Denn es zerstort mit dem Wegfall der Férderung auf
Ackerflachen die groRen Billigmacher im Solarseg-
ment. Strom von kleinen Dachanlagen wird um mehr
als ein Drittel teurer vergutet als Solarstrom vom
Acker. Ohne die Ackerflache wird nicht nur ein wichti-
ges Potenzial fir die kommunale Wertschépfung ver-
schenkt, sondern auch die grol3e Chance, schnell mit
gunstigem Solarstrom die Kosten fiir die Verbraucher
zu senken.

Deshalb ist es wichtig, dass das noch einmal gean-
dert wird und dass der Wegfall der Vergltung auf vor-
maligen Ackerflachen gestoppt wird.
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Das Bayerische Kabinett hat beschlossen, den Ver-
mittlungsausschuss anzurufen. Mit den Stimmen Bay-
erns kénnen Sie im Bundesrat am 4. Juni eine Mehr-
heit bekommen. Wir werden also genau hinschauen,
und wir unterstiitzen deshalb auch den Antrag der
CSU, weil es auch der unsere ist, und den Antrag der
SPD.

(Beifall bei Abgeordneten der Freien Wahler)

Prasidentin Barbara Stamm: Herr Kollege Hartmann
steht schon bereit. Bitte schon.

Ludwig Hartmann (GRUNE): (Vom Redner nicht au-
torisiert) Sehr geehrte Prasidentin, sehr geehrte Kolle-
ginnen und Kollegen! Man kdnnte sagen: Schoén, dass
die CSU endlich aufgewacht ist.

(Widerspruch von der CSU)

Aber es ist schon erstaunlich, wenn man sich daran
erinnert, dass wir am 22. April einen Dringlichkeitsan-
trag eingebracht hatten, in dem wir einen Bericht ge-
fordert hatten, was die Staatsregierung zu tun ge-
denkt, um zugunsten bayerischer Interessen gegen
diese starke Kirzung beim EEG vorzugehen. Der Mi-
nister hat sich faktisch geweigert, Auskunft zu geben.
Dem Dringlichkeitsantrag wurde ebenfalls nicht zuge-
stimmt. Das heillt, den Bericht, was gemacht wird,
wollten Sie gar nicht héren - und dann wird noch
schnell ein Antrag nachgelegt.

Des Weiteren wurde am 6. Mai im Bundestag mit
einer schwarz-gelben Mehrheit die Novellierung des
EEG beschlossen; die CSU-Landesgruppe hat defini-
tiv mit zugestimmt. Ich habe schon langsam das Ge-
fuhl, das Thema PV-Einspeisevergitung und die Ver-
gutungssatze entwickeln sich langsam zu einem
kleinen Nebenkriegsschauplatz. Wer hat denn eigent-
lich das Sagen in der CSU? Bei der Kopfpauschale
hatten wir das Thema Landesgruppe gegen Macht-
zentrale in Bayern. Jetzt haben wir das bei der Photo-
voltaik wieder. Die Bayern mdchten die Anderung, in
Berlin macht man genau das Gegenteil. Es ist nicht
gerade ausgewogen, was da lauft. Durch lhr Hin und
Her bei diesem Thema haben Sie genau das erreicht,
was Sie partout nicht erreichen wollten.

Vorhin ist gesagt worden, wir wollten eine Weltunter-
gangsstimmung verbreiten. Darum ging es gar nicht.
Wir haben uns niemals gegen eine Sonderkirzung
ausgesprochen. Das haben wir im Haus dreimal dis-
kutiert. Wir haben uns nicht gegen diese Kiirzung
ausgesprochen, sondern wir wollen einen anderen
Weg der Kirzung. Fir uns war klar, dass wir bei der
Gesetzesnovellierung in erster Linie die bayerischen
Interessen vertreten haben mdchten. Das betrifft die
Handwerker in Bayern. 10.000 Handwerker sind im

PV-Bereich tatig. Es ist nicht entscheidend, wann
genau sich die Modulpreise andern, sondern wann sie
ihnre Auftrage umsetzen konnen. Die Stichtagsrege-
lung, das ganze Hin und Her - Wann kommt es dazu?
Wie macht man weiter? Erst: 01.04., dann wieder
01.06., dann 01.07. -, dieses ganze Chaos hat eine
solche Unruhe in den Markt gebracht und zu Markt-
verwerfungen gefuhrt. Das haben Sie mit verursacht.

(Beifall bei den GRUNEN und der SPD)

Sie hatten von Anfang an ganz deutlich sagen kon-
nen, dass Sie - ich meine, es ist von einer Bayeri-
schen Staatsregierung nicht zu viel verlangt, bayeri-
sche Interessen in Berlin zu vertreten, sondern es ist
das Minimum dessen, was ich von dieser Regierung
erwarte -

(Beifall bei den GRUNEN, der SPD und den Frei-
en Wahlern)

die bayerischen Interessen Uber die eigene Landes-
gruppe in das Gesetzgebungsverfahren einbringen,
anstatt jetzt, heute, faktisch einen Antrag nachzu-
schieben.

Wir werden dem Antrag der CSU-Fraktion zustimmen,
weil er in die richtige Richtung geht. Aber vor dem
Hintergrund, dass das Kabinett bereits gestern be-
schlossen hat, etwas zu unternehmen, indem der Ver-
mittlungsausschuss angerufen werden sollte, und
dass man heute einen Antrag einbringt, in dem das
von der Staatsregierung gefordert wird, frage ich
mich, wie Sie das Parlament bewerten. Sie sollten
doch eigentlich der Staatsregierung etwas vorgeben
und nicht etwas fordern, was die Staatsregierung
schon beschlossen hat. Damit kommen wir doch nicht
weiter.

(Beifall bei den GRUNEN)

Wir haben uns nicht gegen die Kirzung ausgespro-
chen, sondern es geht um den Weg. Mit diesen bei-
den Antrdgen haben wir dieses Problem weiterhin
nicht geldst. In Bayern haben wir diese Stichtagsrege-
lung, die zu verdammten Marktverwerfungen flhren
wird. Herr Kollege Thalhammer hat sich ein bisschen
in der Fachpresse zu dem Thema eingelesen. Viel-
leicht haben Sie auch gelesen, dass zurzeit die Mo-
dulpreise anziehen und Wechselrichter in diesem
Land praktisch ausverkauft sind.

(Beifall bei den GRUNEN - Zuruf des Abgeordne-
ten Tobias Thalhammer (FDP))

- Es ist aber eine Marktverwerfung, die doch nicht
wlinschenswert ist. Man mochte in diesem Bereich
doch ein stetiges Wachstum haben, damit es weiter
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vorangeht und man an den Folgen ansetzen kann.
Diese entstehen durch die Stichtagsregelung.

Es ware ehrlich zu sagen: Wir mdchten die Handwer-
ker entlasten. Wir mdchten, dass die Handwerker wie-
der vom Dach herunterkommen. - Sie mussten prak-
tisch bis zum 01.07. durchgehend auf dem Dach
stehen, um Anlagen zu montieren, und haben danach
drei oder vier Monate lang nichts mehr zu tun. Das ist
doch aus bayerischer Sicht flir unsere Handwerker
nicht wiinschenswert. Es geht um 10.000 Personen,
die in diesem Bereich tatig sind. Darum steht fir uns
ganz klar fest, dass wir einen Schritt weiterkommen
missen. Das musste Uber die Bayerische Staatsre-
gierung in den Bundesrat eingebracht werden. Weg
von dieser Stichtagsregelung! Ich bin gerne bereit,
auch entgegenzukommen und das quartalsweise zu
regeln. Es muss doch nicht diese Monatsregelung
sein - jeden Monat 1,35 % -, sondern es kdénnte auch
quartalsweise oder alle zwei Monate abgesenkt wer-
den. Aber wir sollten von dieser starren Regelung zu
einem Stichtag wegkommen, weil diese Regelung ein
massives Problem fir die Handwerker ist.

(Beifall bei den GRUNEN)

Das kann niemand wegdiskutieren. Das ist so. Als
das EEG eingefiihrt worden ist, handelte es sich um
Kirzungen in H6he von, im Hochstfall, 5 %. Das ging
noch mit einem Stichtag. Aber jetzt sind wir im zwei-
stelligen Bereich. Ich kann mich gut an die Debatten
erinnern, als das EEG auf den Weg gebracht worden
ist. Vor allem aus der schwarz-gelben Ecke wurde
massiv bemangelt, ob es Gberhaupt realistisch sei, die
Einspeisevergitung jedes Jahr zu kirzen, ob das
nicht eine Dauersubvention wirde, die fortwahrend
anhalten muisse, weil das nie wettbewerbsfahig
wirde. Dass man das schneller machen kann als ge-
plant, beweist doch, dass die Solarbranche ihre Haus-
aufgaben definitiv gemacht hat. Jetzt heildt es: Diesen
Markt blo® nicht mit einer Uberhasteten Kirzung wie-
der gefahrden, auf jeden Fall verhindern, dass abge-
bremst wird. Damit tun wir uns definitiv keinen Gefal-
len.

Wir haben das Ziel, eines Tages 100 % Versorgung
durch erneuerbare Energien zu erreichen. Wir kdnnen
uns kein Bremsen erlauben. Das Wachstum muss
weitergehen. Der gesamte PV-Bereich ist im letzten
Jahr in Bayern gewachsen. Das muss so weiterlau-
fen, aber das geht nur durch eine Anderung der Art
der Kirzung. Es geht um die Art, wie man das macht.
Ich hatte mir gewilnscht, dass man so ehrlich ist und
noch einen Schritt weitergeht. Aber das ist der erste
Schritt in die richtige Richtung. Die CSU-Fraktion ist
bereit, dem Antrag der SPD-Fraktion zuzustimmen,
aber das zeigt auch, dass es manchmal notwendig ist,

Themen drei-, vier- oder fiinfmal zu diskutieren, bis
man ein bisschen weiterkommt. Das finde ich schade.

(Beifall bei den GRUNEN)

Prasidentin Barbara Stamm: Danke schén. - Fir die
Staatsregierung hat Frau Staatssekretarin Hessel um
das Wort gebeten. Bitte schon.

Staatssekretarin Katja Hessel (Wirtschaftsministeri-
um): Sehr geehrte Prasidentin, liebe Kollegen und
Kolleginnen! Bayern und der Bund sind nicht immer
einheitlich, wie Sie sicherlich wissen. Deswegen sieht
die Bayerische Staatsregierung die Neuregelungen
zur EEG-Einspeisevergutung kritisch, insbesondere in
Bezug auf die Freiflachenanlagen auf Ackerland, die
nicht mehr geférdert werden, oder auch die Uber-
gangsregelungen zum Vertrauensschutz, Herr Kolle-
ge Hartmann. Wir méchten auch nicht, dass die Dach-
decker nicht mehr vom Dach herunterkommen.

Wir haben im Vorfeld intensive Gesprache mit der So-
larwirtschaft und mit den Vertretern der Bundespolitik
gefihrt und haben konkrete Kompromissvorschlage
ausgearbeitet. Es liegt nicht an der FDP, dass diese
Kompromissvorschlage nicht durchgesetzt worden
sind. Herr Kollege Wérner, der Minister ist gerade in
Berlin, deswegen kann er zu diesem Thema nicht
sprechen. Er ist auf der Raumordnungsministerkonfe-
renz. Die Vorwlrfe mdchte ich aber so nicht stehen
lassen. Als er das letzte Mal zu diesem Thema hier
gesprochen hat, ging er davon aus - und wir waren
auf einem guten Wege -, dass wir diese Anderungen
hinbekommen. Ich sage es noch einmal: Es lag nicht
an der FDP, dass urplétzlich, drei Tage spéater, gar
nichts mehr ging.

(Beifall bei der FDP)

Wir haben beschlossen - auch das ist gesagt worden
-, dass die Bundesratsausschiisse die Anrufung des
Vermittlungsausschusses beantragen. Das ist noch
nicht im Kabinett beschlossen worden, Kollege Hart-
mann, das ist noch nicht gemacht. Wir sprechen oft
Sachen an, die nicht unbedingt wichtig sind, aber das
ist noch nicht Beschlusslage des Kabinetts, vor allem
deswegen, weil wir die Freiflachen nicht zum Erliegen
kommen lassen wollen. Wir freuen uns zwar Uber die
Unterstlitzung des Landtags, aber wir missen auch
sagen: Die EEG-Novellierung ist ein Einspruchsge-
setz. Wir wissen weder, ob wir eine Mehrheit fir den
Vermittlungsausschuss bekommen, noch ob der Bun-
destag diesen Anderungen zustimmen wird.

Kollege Fahn, es ist sicherlich nicht meine Aufgabe zu
beurteilen, ob die Kollegen der CSU-Fraktion ein
schlechtes Gewissen haben oder mich dazu zu au-
Rern, wie die CSU-Fraktion abstimmt. Aber ich kann
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Ihnen sicherlich eines dazu sagen: Einem Antrag wird
bestimmt nicht zugestimmt, nur um die Freien Wahler
zu verwirren oder in irgendeiner Weise nachdenklich
zu machen. Wenn es einen guten Antrag gibt, mit
dem Bayern flir bayerische Ziele in Berlin kampfen
kann, dann ware es schon, wenn wir hier eine Mehr-
heit mobilisieren konnten.

(Beifall bei der FDP)

Dementsprechend freue ich mich, dass wir diesem
Antrag fraktionsubergreifend zustimmen kdnnen, um
fur bayerische Interessen in Berlin zu kdmpfen, jeder
an seiner Stelle und hoffentlich mit Erfolg fiir Bayern.

(Beifall bei der CSU und der FDP - Alexander
Kdnig (CSU): Bravo!)

Prasidentin Barbara Stamm: Vielen Dank. - Verehr-
te Kolleginnen und Kollegen, mir liegen keine weite-
ren Wortmeldungen vor. Damit ist die Aussprache ge-
schlossen. Wir kommen zur Abstimmung. Fur die
Abstimmung werden die Antrége getrennt behandelt.

Wer dem Dringlichkeitsantrag der SPD-Fraktion auf
der Drucksache 16/4844 seine Zustimmung geben
mochte, den bitte ich um das Handzeichen. - Ich bitte,
Gegenstimmen anzuzeigen. - Keine. Stimmenthaltun-
gen? - Auch keine.

Ich stelle Einstimmigkeit vom Hohen Hause fest.
Damit ist der Dringlichkeitsantrag angenommen.

(Beifall bei den GRUNEN)

Wir kommen jetzt zur Abstimmung Uber den Dringlich-
keitsantrag auf Drucksache 16/4869; das der inter-
fraktionelle Antrag der CSU- und der FDP-Fraktion.
Wer diesem Antrag seine Zustimmung geben will, den
bitte ich um das Handzeichen. - Danke schén. Gegen-
stimmen? - Keine. Stimmenthaltungen? - Bei Stimm-
enthaltung der SPD-Fraktion

(Zurufe von der CSU und der FDP: Oh, oh!)

ist der Antrag ebenfalls angenommen. Frau Staats-
sekretéarin, lhr Wunsch ist in Erfullung gegangen. Sie
haben die Rickendeckung des Landtags. Nun mal
ran an die Sache!

(Allgemeiner Beifall - Zurufe)

- Wenn der Landtag schon so eindringlich gebeten
wird, dann wollen wir das jetzt auch unter Beweis stel-
len.

Die restlichen Dringlichkeitsantrage 16/4845 mit
16/4849, 16/4863, 16/4866 und 16/4870 werden in die
zustandigen federfihrenden Ausschiisse verwiesen.

Ich rufe zur gemeinsamen
Tagesordnungspunkte 6 und 7 auf:

Beratung die

Antrag der Staatsregierung

Entlastung der Staatsregierung aufgrund der
Haushaltsrechnung des Freistaates Bayern fiir
das Haushaltsjahr 2007 (Drs. 16/24)

und

Antrag des Bayerischen Obersten Rechnungshofs
auf Entlastung aufgrund des Beitrags zur
Haushaltsrechnung 2007 fiir den Einzelplan 11
(Drs. 16/208)

Ich eréffne die gemeinsame Aussprache. Im Altesten-
rat wurde hierzu eine Redezeit von zehn Minuten pro
Fraktion vereinbart. Als Ersten darf ich Herrn Kollegen
Herold aufrufen. Bitte schén, Herr Kollege.

Hans Herold (CSU): (Vom Redner nicht autorisiert)
Sehr geehrte Frau Prasidentin, liebe Kolleginnen und
Kollegen, meine sehr verehrten Damen und Herren!
Zunachst méchte ich mich ganz herzlich bei allen Mi-
tarbeiterinnen und Mitarbeitern des Bayerischen
Obersten Rechnungshofs fiir die aufRerst wichtige und
gute Arbeit bedanken. Herzlichen Dank dafiir, meine
sehr verehrten Damen und Herren!

Kolleginnen und Kollegen, der Bericht des ORH ist fur
uns immer wieder eine wertvolle Lektire und ein
wichtiges Hilfsmittel bei der Auslibung unserer parla-
mentarischen Kontrollrechte. Deswegen haben wir die
Anregungen des ORH im Ausschuss fir Staatshaus-
halt und Finanzfragen sehr intensiv diskutiert. Eine
ganz wichtige Botschaft aus diesem Bericht lautet:
Der Oberste Rechnungshof bescheinigt der Bayeri-
schen Staatsregierung eine geordnete Haushalts- und
Wirtschaftsfihrung.

Meine sehr verehrten Damen und Herren, aus diesem
Bericht des ORH wird unter anderem auch sehr deut-
lich ersichtlich, dass Bayern nach wie vor im allgemei-
nen Haushalt die besten Kennzahlen in Deutschland
vorzuweisen hat. Alle wichtigen Daten sind in Bayern
weitaus besser als in den Ubrigen Bundeslandern. Ich
denke dabei insbesondere - es geht um das Haus-
haltsjahr 2007 - an die Steuerdeckungsquote in Hohe
von 86,5 %, die in den anderen Flachenlandern West
78,4 % betragt. Ich denke auch an die Zinsausgaben-
quote in Héhe von 2,7 % in Bayern, wahrend die an-
deren Flachenlander West eine Zinsausgabenquote in
Hohe von 8,4 % aufweisen. Die Investitionsquote in
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Bayern betragt 11,6 %, in den anderen Flachenlan-
dern West 9 %.

Liebe Kolleginnen und Kollegen, lassen Sie mich an
dieser Stelle auch ein Wort zur Pro-Kopf-Verschul-
dung des Freistaates Bayern sagen. Auch nach An-
rechnung der gesamten Verschuldung im Rahmen
des Stabilitdtsfonds Finanzmarkt und auch der Bay-
ernLB errechnet sich fur den Freistaat Bayern eine
Pro-Kopf-Verschuldung in Héhe von rund 2.600 Euro.
Das néachstbeste Flachenland in Deutschland, nam-
lich Baden-Wurttemberg, weist eine Pro-Kopf-Ver-
schuldung von circa 2.800 Euro auf, die Gesamtheit
der Lander eine Summe in H6he von circa 5.850 Eu-
ro. Deswegen sage ich heute sehr selbstbewusst und
auch sehr stolz: Bayern ist und bleibt das Land mit
den solidesten Haushalts- und Finanzdaten in
Deutschland.

Meine sehr verehrten Damen und Herren, ich mochte
noch darauf hinweisen, dass wir bei diesen Daten
noch besser waren - das wurde heute schon sehr
ausfihrlich diskutiert -, wenn wir nicht die Wohltaten
anderer Bundeslander mitfinanzieren miussten. Ich
weise auf den sogenannten Landerfinanzausgleich
hin. Allein im Jahr 2007 hat Bayern eine Summe in
Hohe von 3,4 Milliarden Euro in den Landerfinanzaus-
gleich einbezahlt. Wenn man noch den Umsatzsteuer-
Ausgleich hinzurechnet, kommen wir auf einen Betrag
von uber 5 Milliarden Euro.

Die schwerste Rezession der Nachkriegszeit stellt
auch den bayerischen Haushalt vor gro3e Herausfor-
derungen. Vom ORH ist zum Beispiel auch der Ver-
brauch der Haushaltsriicklagen bemangelt worden.
Gerade mit einer soliden und nachhaltigen Finanzpoli-
tik in den letzten Jahren hat der Freistaat Bayern gute
Voraussetzungen geschaffen und in hohem Umfang
Ruicklagen gebildet, die jetzt, in der groRten Finanz-
marktkrise, zu Recht eingesetzt wurden, um die Be-
waltigung der Folgen der Krise zu erleichtern.

Gerade in unserem Ausschuss wurden die Anregun-
gen des ORH aufgegriffen. Der Bayerische Oberste
Rechnungshof hat Anregungen zur Optimierung der
zukunftigen Haushaltsfuhrung gemacht. Ich weise
ausdricklich darauf hin, dass wir im Haushaltsaus-
schuss einen GroBteil dieser Anregungen ganzlich
oder teilweise modifiziert Gbernommen haben. Wie
vom ORH gefordert, ist bei der Veranschlagung und
Bewirtschaftung der Ausgabemittel grole Sparsam-
keit geboten. Das Ausgabenwachstum muss in den
nachsten Jahren begrenzt werden und unter dem Ein-
nahmenzuwachs liegen.

Wie in diesem ORH-Bericht dargestellt, hangt natiir-
lich auch die Tilgung der im Rahmen des Stabilisie-

rungsfonds fir die Kapitalzufihrung an die BayernLB
aufgenommenen Kredite von den Riickzahlungsmdg-
lichkeiten der Bank ab. Derzeit sind jedoch, wie Sie
alle wissen, weder die abschlielenden EU-Auflagen
noch Zeitpunkt und Umfang der Mittelrickflisse im
Zusammenhang mit der Restrukturierung der Bank
bekannt. Um solide Staatsfinanzen als Basis fur die
Zukunft zu erhalten, wird es selbstverstandlich Ziel
der Staatsregierung sein, in den kinftigen Jahren fi-
nanzwirtschaftliche Spielrdume zu nutzen, um die
Verschuldung so schnell wie mdglich zurtickzufuhren.
Eine verbindliche Aussage dazu, wann und in wel-
chem Umfang dies moglich sein wird, ware ange-
sichts der derzeitigen konjunkturellen Lage und der
Finanzmarktkrise nicht belastbar und deswegen auch
kein Ausdruck einer soliden und verlasslichen Haus-
haltspolitik.

Liebe Kolleginnen und Kollegen, ich méchte deutlich
darauf hinweisen, dass wir die Anregungen des ORH
konsequent in unsere parlamentarische Arbeit aufge-
nommen haben. Wir werden auch darauf achten,
dass sie beachtet werden. Damit wollen wir gewahr-
leisten, dass unsere gute Haushaltsfiihrung weiter op-
timiert wird und unser Freistaat Bayern auch kunftig
solide Finanzen aufweisen kann. Deshalb wird die
CSU der Entlastung der Staatsregierung aufgrund der
Haushaltsrechnung des Freistaates Bayern fir das
Haushaltsjahr 2007 zustimmen.

Ich darf abschlieRend auf den Antrag des Bayeri-
schen Obersten Rechnungshofs auf Entlastung auf-
grund des Beitrags zur Haushaltsrechnung 2007 fir
den Einzelplan 11 verweisen. Die ohne gesetzliche
Verpflichtung angeordnete interne Prifung der Rech-
nung des ORH hat keine wesentlichen Prifungsfest-
stellungen ergeben. Ich darf Sie deshalb um Zustim-
mung zum Antrag des Obersten Rechnungshofes
bitten, der im Ausschuss fur Staatshaushalt und Fi-
nanzfragen im April 2010 behandelt wurde und dem
Landtag einstimmig zur Zustimmung empfohlen
wurde. Dem Bayerischen Obersten Rechnungshof
soll fur das Rechnungsjahr 2007 gemaf Artikel 101
der Bayerischen Haushaltsordnung Entlastung erteilt
werden.

(Beifall bei der CSU)

Prasidentin Barbara Stamm: Vielen Dank, Herr Kol-
lege. Wie immer, ist zur Beratung dieses Tagesord-
nungspunkts auch der Prasident des Bayerischen
Obersten Rechnungshofs hier im Haus anwesend.
Herr Dr. Fischer-Heidlberger, ich darf Sie sehr, sehr
herzlich begruf3en.

(Allgemeiner Beifall)
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Ich darf nun in den Wortmeldungen fortfahren. Herr
Kollege Halbleib, bitte.

Volkmar Halbleib (SPD): Frau Prasidentin, liebe Kol-
leginnen und Kollegen, sehr geehrter Herr Prasident
des Obersten Rechnungshofes! Wir behandeln heute
die Jahresrechnung 2007 der Staatsregierung und
den Jahresbericht 2009 des Bayerischen Obersten
Rechnungshofs, der diese Jahresrechnung zum Ge-
genstand hat. Herr Prasident, das Wichtigste zu die-
ser fortgeschrittenen Abendstunde kommt zum
Schluss, namlich die Befassung mit der Kernaufgabe
dieses Landtags, der Haushaltsgesetzgebung und
dem Haushaltsvollzug.

Ich darf die Jahresrechnung 2007 und den Jahresbe-
richt 2009, den wir erst im Jahre 2010 behandelt
haben, auf ein Bild bringen. Wir behandeln heute das
Logbuch eines Schiffes. Es handelt sich um das Log-
buch des Staatsschiffes aus dem Jahr 2007. Es ist ein
Bericht Uber eine Schonwetterfahrt bei sprudelnden
Steuereinnahmen. Wir lesen diesen Bericht jedoch in
einem Jahr, in dem das Schiff "Freistaat Bayern" be-
reits in schwere Turbulenzen geraten ist. Dafir ist na-
tarlich das schlechte Wetter verantwortlich.

(Christa Naalk (SPD): Die CSU!)

Jedoch sind die Grunde fur die Turbulenzen auch in
der Mannschaft dieses Schiffes zu suchen. Das
Staatsschiff ist durch eigene Versdumnisse von Kapi-
tdn und Mannschaft leckgeschlagen, sodass wir Uber
die Schlechtwettersituation hinaus Probleme haben.
Der Oberste Rechnungshof hat es geschafft, diese
beiden Aspekte, die jetzige Situation und die Situation
im Haushaltsjahr 2007, zusammenzubringen. Deswe-
gen modchte ich zu den wichtigsten Punkten, die aus
meiner Sicht dazugehdren, kurz Stellung nehmen.

Das erste selbst geschlagene Leck in diesem Staats-
schiff heildt Landesbank. Der Oberste Rechnungshof
spricht zu Recht an, welch dramatische Belastung das
Desaster der Bayerischen Landesbank fir den bayeri-
schen Staatshaushalt ist. Er weist auf einen beson-
ders pikanten Umstand hin. Im Jahre 2007 haben wir
einen - ich sage es mal so - frisierten Finanzgewinn
der Landesbank erhalten. Dies haben Bilanztricks und
geschaftspolitische Malnahmen erméglicht. Die ABS-
Papiere sind vom Umlaufvermégen in das Anlagever-
mdgen umgewidmet worden. Durch diese Bilanzkos-
metik ist es modglich gewesen, kurz vor der
bayerischen Landtagswahl im Jahr 2008 der Bayeri-
schen Landesbank einen Gewinn in Hoéhe von
114 Millionen Euro auszuzahlen, obwohl das Desas-
ter der Landesbank zu diesem Zeitpunkt schon voll
abzusehen war. Das hat mit der schwierigen Situation
auf den Finanzmarkten der Welt nichts zu tun. Das

sind hausgemachte Ursachen, die im Freistaat Bay-
ern dazu gefuhrt haben, dass wir gravierende Proble-
me im Hauhalt haben.

(Beifall bei der SPD )

Das zweite selbst geschlagene Leck der Staatsregie-
rung ist die Steuerpolitik. Der Riickgang der Steuer-
einnahmen im Jahre 2009 und 2010 gegenuber der
sprudelnden Steuereinnahmen im Jahre 2007 hat na-
trlich mit der weltwirtschaftlichen Rezession, die
Bayern nicht verschont hat, zu tun. Jedoch sind in
Bezug auf die Steuerpolitik fatale Fehlentscheidungen
zu einem Zeitpunkt, als schon erkennbar war, dass
die Jahre 2011 und 2012 auferst schwierig werden,
getroffen worden. Zu diesem Zeitpunkt hat die Staats-
regierung durch das Inkrafttireten des Wachstumsbe-
schleunigungsgesetzes am 01.01.2010 dazu beigetra-
gen, dass die steuerliche Einnahmebasis des
Freistaats Bayern schlechter wird. Das sind hausge-
machte Ursachen, die hier deutlich benannt werden
mussen.

Das dritte selbst geschlagene Leck, ein Dauerleck,
das der Oberste Rechnungshof immer wieder an-
spricht, ist die Situation der Finanz- und Steuerverwal-
tung hier hin Bayern. Diese nimmt auch in diesem
Jahr im Jahresbericht einen breiten Raum mit mehre-
ren Anmerkungen ein. Die Mitarbeiter der Finanz- und
Steuerverwaltung leisten aus unserer Sicht sehr gute
Arbeit im Freistaat Bayern, trotz schlechter Rahmen-
bedingungen, die durch die Staatsregierung gesetzt
werden. Deutliche und drastische Kritik an der fehlen-
den Personalausstattung, der fehlenden Ausstattung
der Finanzamter, der fehlenden IT-Unterstitzung und
der fehlenden Fuhrungsentscheidungen im Bereich
der Steuerverwaltung begleiten uns alle Jahre wieder
durch die Rechnungshofberichte.

Im Landervergleich - das muss deutlich betont werden
- ist Bayern bei der Ausstattung der Finanzverwaltung
das Land mit der roten Laterne. In Bezug auf die Aus-
stattung der Finanzdmter sind wir im Verhaltnis zu
Einkommens- und Korperschaftssteuerfallen von
sechzehn Bundeslandern auf dem 16. Platz. Die Ist-
Besetzung bei der Steuerfahndung befindet sich von
sechzehn Bundeslandern auf dem 16. Platz. In Bay-
ern fehlen 2.000 Steuer- und Finanzbeamte. Die ge-
schatzten Einnahmeausfalle, welche die Staatsregie-
rung seit langen Jahren zu verantworten hat, belaufen
sich auf eine Milliarde Euro pro Jahr. Das sind eben-
falls selbst geschlagene Lecks im Haushaltsschiff des
Freistaats Bayern.

Der Oberste Rechnungshof weist zu Recht darauf hin,
dass die Fonds, die wir eingerichtet haben, leider im
Zuge der Landesbankkrise wie der Schnee in der
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Sonne geschmolzen sind. Der Oberste Rechnungshof
hat auch in dem Punkt recht, dass wir eine klare Sys-
tematik im Haushalt bendtigen, insbesondere fir die
Rucklagen, die Fonds und die Burgschaftssicherungs-
ricklagen. Hier missen wir klare Verhaltnisse schaf-
fen.

Kollege Herold hat die Pro-Kopf-Verschuldung ange-
sprochen. Ich weise darauf hin, dass wir den dras-
tischsten Anstieg der Pro-Kopf-Verschuldung aller
Bundeslander haben. Dafiir ist hauptsachlich die Lan-
desbank verantwortlich. Im Vergleich mit anderen
Bundeslandern ist der Freistaat Bayern unterdurch-
schnittlich verschuldet. Jedoch sind die bayerischen
Kommunen im Landervergleich Uberdurchschnittlich
verschuldet. Das bedeutet, dass die gute Schulden-
quote des Freistaats Bayern zulasten der Kommunen
erwirtschaftet wurde.

(Beifall bei der SPD - Christa Naaf3 (SPD): So ist
es!)

Herr Kollege Herold, zum Landerfinanzausgleich kann
ich [hnen sagen, dass wir die solidarischen Systeme,
die wir Uberall haben, kennen. Diese sind notwendig,
da unser Freistaat ohne die Kreis- und Bezirksumlage
nicht existenzfahig ware. Das wissen Sie. Ich erwarte
von lhnen mehr als die bloRe Zustimmung zu den
Landerfinanzausgleichsregelungen auf Bundesebene.
Nach der Zustimmung stellen Sie die von lhnen be-
schlossenen Regelungen selber infrage und polemi-
sieren gegen diese. Dies ist kein solider Umgang mit
der eigenen Verantwortung.

Der Oberste Rechnungshof setzt sich intensiv mit der
Situation im Freistaat Bayern auseinander. Der
Oberste Rechnungshof setzt sich zu Recht vor allem
mit der grof’en Verwaltungsreform - Verwaltung 21 -
kritisch auseinander. Diese grofte Verwaltungsreform
wurde noch zu Stoibers Zeiten begonnen. Er diagnos-
tiziert einen gravierenden Fehlschlag. Dies ist unsere
politische Interpretation der Verwaltungsreform 21.
Der Oberste Rechnungshof sagt ganz klar: Hier wird
einiges gemacht, was man nicht machen kann und
nicht machen soll. Der Personalabbau im Freistaat
Bayern wird gefordert, ohne festzulegen, welche kon-
kreten Aufgaben wegfallen sollen. Das ist ein unsoli-
der und unverantwortlicher Umgang mit dem Personal
im Freistaat Bayern und mit den Staatsaufgaben.

(Beifall bei der SPD )

Naturlich greift der Oberste Rechnungshof immer eini-
ge Einzelpunkte auf. Zwei Punkte sind diesmal beson-
ders drastisch. Ein Projekt der Verwaltung 21 war die
Reform der Polizei. Hier sollte der Verwaltungsauf-
wand um 25 % verringert, die Organisation massiv
gestrafft sowie Synergieeffekte erzeugt werden, so-

dass mehr Polizisten auf die Stralle kommen. Der
Oberste Rechnungshof sagt zu diesen wunderbaren
grolRen Zielen, dass die vorgegebenen Synergieeffek-
te und der angestrebte Abbau des Verwaltungsauf-
wands nicht belegt seien und fehlende Projektvorga-
ben, uneinheitliche Vorgehensweisen und weitere
Grunde zu einem hohen Aufwand gefiihrt hatten, die
den Erfolg der Reform infrage stellten. Das ist kein
besonderes Lob fir die Staatsregierung, sondern -
Herr Prasident, Sie gestatten mir das - eine Ohrfeige
des Obersten Rechnungshofes fir diese Vorgehens-
weise.

(Beifall bei der SPD)

Das Gleiche gilt beispielsweise fir die Neuorganisati-
on der Alarmierung von Rettungsdienst und Feuer-
wehren. Hier hat das Innenministerium nach den Aus-
fuhrungen und Uberzeugten Darlegungen des
Obersten Rechnungshofes von seinen Steuerungs-
moglichkeiten zu wenig Gebrauch gemacht. Durch
zeitliche Verzuge ist der voraussichtliche Investitions-
bedarf doppelt so hoch wie geschatzt. Eine kosten-
glinstige Beschaffung durch einen Rahmenvertrag
wurde nicht genutzt. Die Betriebskosten sind deutlich
hdéher als angenommen. Es gibt technische Probleme.
Ein Qualitdtsmanagement wird derzeit erst eingefiihrt
und war vorher nicht vorhanden. Die Schulung des
Personals ist unzureichend. Das sind Zusténde in
einem zentralen Bereich der Staatsregierung, namlich
der Feuerwehr und der Rettungsdienste, die skanda-
|6s sind.

(Beifall bei der SPD)

Wir stimmen mit Dank fur die Arbeit, die der Oberste
Rechnungshof leistet, der Entlastung des Obersten
Rechnungshofes zu und bitten die Kollegen, diesem
Vorschlag zu folgen. Nach diesen ganzen Feststellun-
gen ist jedoch die Entlastung der Staatsregierung fir
das Haushaltsjahr 2007 nicht mehr gerechtfertigt. Mit
gutem Gewissen kann man der Entlastung der Staats-
regierung fir dieses Haushaltsjahr nicht zustimmen,
weil auch die verantwortlichen Mitglieder der Staatsre-
gierung zu wenig getan haben, um das im Haushalts-
jahr 2007 begonnene Desaster der Landesbank rick-
haltlos auszuklaren. Diese Pflicht hat sie bis heute
nicht erfllt.

(Beifall bei der SPD)

Prasidentin Barbara Stamm: Ich erteile Herrn Kolle-
ge Reichhart das Wort. Bitte schon.

Markus Reichhart (FW): Sehr geehrte Frau Prasi-
dentin, sehr geehrte Kolleginnen und Kollegen! Die
Haushaltsrechnung 2007, die wir heute im Plenum
abschlieBend behandeln, ist letztendlich nur eine
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Nachschau. Dies entbindet uns jedoch nicht von der
Pflicht, genau hinzusehen. Fir das Jahr 2007 ist fest-
zustellen, dass sich durch die wirtschaftliche Leistung,
die die Burgerinnen und Burger des Freistaats er-
bracht haben, zum Jahresende eine Ricklage von
beachtlichen vier Milliarden Euro angehauft hat. Aller-
dings - das ist leider auch Fakt - ist von diesen Ruck-
lagen bis zum heutigen Tag nichts Ubrig geblieben.
Vor dem Hintergrund der Wirtschafts- und Finanzkri-
se, die noch nicht Uberwunden ist, wird der Freistaat
nicht mehr in der Lage sein, den kommenden Haus-
halt 2011/2012 ohne Kreditaufnahme auszugleichen.
Der Konsolidierungsbedarf liegt alleine im Jahr ab
2011 bei konservativer Schatzung bei drei bis vier Mil-
liarden Euro. Vor diesem Hintergrund ist es umso un-
verstandlicher, dass die Staatsregierung die wirt-
schaftlich gute Phase in den Jahren 2007 und 2008
nicht genutzt hat. Weichen zu stellen und Ausgaben
auf den Prifstand zu stellen ware vernunftiger gewe-
sen, anstatt sich nur Gber die sprudelnden Einnahmen
zu freuen. Das racht sich in der jetzigen Situation
umso mehr. Die Erklarung, warum nicht schon damals
ein Ausgabenreduzierungskonzept vorbereitet wurde,
ist wahrscheinlich im anstehenden Wahljahr zu su-
chen. Ich sage nur: Chance verpasst. Hier hat Bayern
verloren und zwar nicht, weil 2008 die absolute Mehr-
heit der CSU weg war, sondern weil eine gute Chance
fur Bayern verpasst wurde, in guten Zeiten unbeque-
me Wabhrheiten vorzubereiten. Dies mahnt zu Recht
der ORH in seinem Bericht unter dem Gesichtspunkt
"Haushaltsdisziplin" an.

Umso mehr hat mich die Diskussion im Ausschuss fir
Staatshaushalt und Finanzfragen uber einen Til-
gungsplan oder auch nur ein Tilgungskonzept im Hin-
blick auf die Landesbank Uberrascht. Wie wenig Sen-
sibilitat vorhanden ist, zumindest eine
Absichtserklarung zustande zu bringen und den Bur-
gern damit Signale flr eine solide nachhaltige Finanz-
wirtschaft zu geben, Uberrascht sehr.

Nachhaltig sollte auch die Personalpolitik des Frei-
staats sein. Hierzu méchte ich auf einen Aspekt ver-
weisen, der leider nicht oder meist nur am Rande dis-
kutiert wird. Es geht um den demografischen Wandel.
Meine Damen und Herren, damit wird meist die Dis-
kussion um die Gesundheitsversorgung und Senio-
renheime gemeint. Die Auswirkungen auf die Arbeits-
welt und damit auch auf die 6ffentlichen Verwaltungen
werden vergessen. Leider wird vollig Ubersehen, dass
wir schon jetzt Amter haben, die einen Altersdurch-
schnitt von Uber 50 Jahren aufweisen. Das Personal
des Finanzamts in Ingolstadt hat einen Altersdurch-
schnitt von 51 Jahren. Wir sind im Freistaat nicht auf
den demografischen Wandel vorbereitet. Das heilt,
unter diesem Gesichtspunkt hat der ORH hohen
Handlungsdruck aufgebaut, indem er in seinem Be-

richt die Reform "Verwaltung 21" - darlber ist schon
diskutiert worden - aussagt, dass sich diese nicht nur
auf den reinen Stellenabbau konzentrieren durfe, son-
dern dass diese Reform einen erheblichen Aufgaben-
abbau erfordere, der damit einhergehen muss, die At-
traktivitat der oOffentlichen Verwaltungen zu erhdhen,
um im Wettbewerb mit der Wirtschaft um die besten
Arbeitskrafte bestehen zu kénnen.

Meine Damen und Herren, der Entlastung der Staats-
regierung kénnen wir nicht zustimmen. Der Entlastung
des ORH stimmen wir zu und bedanken uns aus-
dricklich fir die Feststellungen und die Arbeit des
ORH, die uns flir unsere parlamentarische Arbeit sehr
gute Hilfestellungen gibt.

(Beifall bei den Freien Wahlern)

Prasidentin Barbara Stamm: Ich erteile Herrn Kolle-
gen Mitze das Wort. Bitte schon.

Thomas Miitze (GRUNE): Vielen Dank, Frau Prési-
dentin. Herr Prasident Dr. Fischer-Heidlberger, schon,
Sie zu dieser spaten Stunde noch im Haus zu haben.

Liebe Kolleginnen und Kollegen, ein Blick zurick in
das Jahr 2007 wirkt in der heutigen Zeit der strukturel-
len Defizite in Milliardenhéhe wie ein Blick in das
Land, wo Milch und Honig flieBen. Wenn man im Bild
des Kollegen Halbleib bliebe, kénnte man auch
sagen, es war die Ruhe vor dem Sturm. Die Einnah-
mesituation lag 2,2 Milliarden Euro Uber dem Soll,
auch - das muss man auch hinzufligen - durch die
Mehrwertsteuererh6hung, die in diesem Jahr umge-
setzt wurde. Ich bin gespannt, wie der Kampf des
Staatssekretérs im Finanzministerium und des Minis-
terprasidenten aktuell bestanden wird, wenn es um
die Steuererhdhungen geht.

Im Jahr 2007 wurden Rucklagen in Milliardenhéhe
aufgebaut. Keine Sorge, liebe Kolleginnen und Kolle-
gen, diese Milliarden sind inzwischen wieder weg. Es
wurden damals sogar Schulden zurtickgezahlt. Soviel
zum Guten. Lieber Kollege Hans Herold, du hast dich
in Begeisterung Uber die Verschuldungsquote des
Freistaats im Jahr 2007 geredet. Inzwischen hat sich
einiges geandert. Dazu hat Kollege Halbleib das Sei-
nige schon ausgefihrt.

Auf der anderen Seite - wir sind beim Negativen -
wurde im Jahr 2007 von der BayernLB die Hypo Alpe
Adria gekauft; die Auswirkungen sind uns alle be-
kannt. Die ABS-Papiere gab es auch schon. Unsere
derzeitig schlechte Finanzsituation ist also auch die-
ser damaligen unverantwortlichen Politik geschuldet.
Bei den Feststellungen des ORH kann ich deshalb bei
der BayernLB bleiben. Er fordert namlich einen Til-
gungsplan fur die zehn Milliarden Euro, die wir 2008
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zur Rettung der BayernLB aufbringen mussten. Wir
unterstlitzen diese Forderung; denn es muss Kklar
sein, dass wir die Erh6hung der Staatsverschuldung
um mehr als ein Drittel nicht mit einem Schulterzu-
cken zur Kenntnis nehmen und zur Tagespolitik zu-
rickkehren werden. Der ORH hat darauf hingewie-
sen, dass die zehn Milliarden Euro zurlckgefuhrt
werden missen und der Tilgungsplan sein muss.
Dann, liebe Kolleginnen und Kollegen, wirde namlich
deutlich, wie hoch die Belastung unseres Haushaltes
jedes Jahr ist und welche Mittel uns dadurch fiir ande-
re, doch so notwendige Projekte fehlen. Uber die Aus-
gestaltung des Tilgungsplans, ob es tilgungsfreie
Jahre gibt und so weiter, kann man sich unterhalten.
Ich denke, das ist das geringste Problem. Darlber,
dass wir einen Plan brauchen, sollten wir uns einig
sein. Wir sollten uns auch einig sein, dass die Ver-
schleierung a la "Wir wollen unser Geld wiederhaben"
und "Wenn die Bank verkauft wird, werden wir es wie-
derkriegen" dann durchkreuzt wirde. Niemand glaubt
heute noch daran, dass wir fur diese Bank zehn Milli-
arden Euro bekommen wirden. Wer will das zahlen?

Liebe Kolleginnen und Kollegen, auch die Sparkassen
lasst der ORH in diesem Zusammenhang nicht uner-
wahnt; denn die wollten und wollen sich immer noch
ein bisschen aus dem Schlamassel nach dem Motto
heraushalten: Der Freistaat hat die zehn Milliarden
Euro gebracht, denn wir konnten das nicht. Es kann
nicht sein, dass das damit erledigt ist. Der Sparkas-
senverband und seine damaliger Vorsitzender haben
das Schlamassel in nicht unerheblicher Weise mit an-
gerichtet und sich kurz zuvor, namlich 2007 noch eine
Ausschittung genehmigt in Héhe von 57 Millionen
Euro! Ein Ausgleich fur die Stutzungsmaflnahme ist
bislang noch nicht erfolgt. Das wird eingefordert. Ich
bin sehr dankbar, dass diese Forderung von allen
Fraktionen im Haus mitgetragen wurde und dass der
Finanzminister aufgefordert wurde, mit dem Sparkas-
senverband eine Vereinbarung einzugehen.

Der ORH beschaftigt sich auch mit vielen anderen
Themen. Ich bin sehr froh, dass er sich auch um die
Jagd kiimmert; denn wer aulRer den GRUNEN hat im
Freistaat den Mumm, sich mit der Jagdlobby anzule-
gen, da sogar der zustdndige Minister, der zu dieser
spaten Stunde noch anwesend ist, einknickt? Die
Landrate in Oberfranken sagen, ein einstimmig be-
schlossener Grundsatz des Landtags "Wald vor Wild"
sei eine Parole, und der ORH solle sich gefalligst aus
interner Verwaltung heraushalten. In diesem Land, wo
die Jagdlobby - so auch die Aussage des Ministers -
stark agiert, hat der ORH aufgezeigt, dass es ein
deutliches Umsetzungsdefizit gibt vom Verbissgutach-
ten in die Abschussplanung.

In diesem Bermuda-Dreieck bewegen wir uns. Alle
drei Jahre stellen wir fest, dass die Verbissbelastung
in den bayerischen Waldern zu hoch ist. Alle drei
Jahre stellen wir gleichzeitig fest, dass sich daran
nicht viel gedndert hat. Woran liegt es? Wir haben un-
terschiedliche Verantwortlichkeiten. Die Abschusspla-
nung wird von den Landratsamtern verantwortet. Der
ORH macht hierzu einen klaren Vorschlag. Er sagt,
beides muss in die gleiche Hand kommen. Verbiss-
gutachten und Abschussplanung missen in eine
Hand, und zwar in die Hand der Amter fir Landwirt-
schaft und Forsten. Damit ware dieses Bermuda-Drei-
eck Uberwunden. Mit dieser Forderung konnten wir
uns im Haushaltsausschuss leider nicht durchsetzen,
der ORH ubrigens auch nicht. Die Jager haben auch
im Haushaltsausschuss ihre Freunde.

(Beifall bei den GRUNEN - Dr. Christian Magerl
(GRUNE): Leider!)

Liebe Kolleginnen und Kollegen, ich kann nur noch
kursorisch ein paar Themen auflisten, mit denen sich
der ORH in diesem Jahr beschéftigt hat. Ich werde in
der restlichen Zeit nicht alle Themen ausfihrlich be-
handeln kénnen. Es ging um defizitdre staatliche
Spielbanken, um teure Staatsbader, um die mangel-
hafte Besteuerung von Personengesellschaften, um
Mangel bei der Erhebung der Grunderwerbssteuer,
um die Zukunft des Automobiltechnikums Bayern in
Hof und um die Uberpriifung des Verwaltungsauf-
wands fir die Polizeireform. Einige der Priifungsbe-
merkungen sind erledigt. Andere harren noch der Er-
ledigung. Sie merken aber, der ORH nimmt seine
Aufgabe wahr, indem er die Finger in die Wunden der
Staatsregierung legt. Das ist in der heutigen Zeit sehr
wichtig.

Er hilft uns auch beim Sparen. Gestern haben wir
einen Altfall beraten, bei dem es um Kuhl- und Beluf-
tungsanlagen in staatlichen Gebauden ging. Fir zwei-
einhalb Millionen Euro konnten 46 Anlagen erneuert
werden, und damit kénnen jahrlich 500.000 Euro
Energiekosten eingespart werden. Auf3erdem kdnnen
Tonnen an CO, eingespart werden. Ein besseres
Preis-Leistungs-Verhaltnis kann ich nicht finden.
Dafur gehdrt der ORH gelobt. Deswegen werden wir
auch der Entlastung des ORH, also der Entlastung fur
den Einzelplan 11, zustimmen. Wir bedanken uns bei
Herrn Prasident Fischer-Heidlberger und beim Vize-
prasidenten Fischer. Wir bedanken uns bei allen Mi-
tarbeiterinnen und Mitarbeitern des ORH, der uns
jedes Jahr wieder Einblick in das Handeln der Staats-
regierung und der ihr untergeordneten Behdrden gibt.

Der Haushaltspolitik der Staatsregierung fir das Jahr
2007 werden wir allerdings auch im Nachhinein nicht
zustimmen. Das Jahr 2007 hat klar gezeigt, dass Sie
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mit viel Geld nicht umgehen kénnen. In den nachsten
Monaten wird uns klar werden, ob Sie mit gar keinem
Geld oder ganz wenig Geld umgehen kénnen. Das
werden wir dann feststellen.

(Beifall bei den GRUNEN - Albert Flracker
(CSU): Wir haben ja gute Berater bei den GRU-
NEN!)

Prasidentin Barbara Stamm: Jetzt darf ich Herrn
Kollegen Professor Dr. Barfull das Wort erteilen.

Prof. Dr. Georg BarfuBR (FDP): Frau Prasidentin,
meine geschatzten Kolleginnen und Kollegen! Auch
ich darf im Namen der Liberalen den Herrn Prasiden-
ten recht herzlich begriiRen und mich bei ihm und sei-
nen Mitarbeitern fiir die Arbeit herzlich bedanken.

Die Entlastung der Bayerischen Staatsregierung und
des ORH hat flr uns zwei Aspekte, einen rechtlichen
und einen kommunikativen. Beim rechtlichen Aspekt
geht es darum, festzustellen, wie sich der ORH und
die Bayerische Staatsregierung im Hinblick auf die be-
stehenden Gesetze verhalten haben. Dabei werden
wir beiden Organen die Entlastung erteilen, weil wir
von der Richtigkeit der Entlastung Uberzeugt sind.

Zum Kommunikativen hat Hans Herold schon sehr
beachtliche Zahlen vorgetragen. Ich bedanke mich
dafir. Ich will sie nicht mehr wiederholen. Ich mdchte
darauf eingehen, welche MalRnahmen fir die Zukunft
empfohlen werden. Wir wissen alle, dass 2007 die
Welt noch in Ordnung war. Sie haben jetzt geschil-
dert, wie es weitergeht. Dafiir brauchen wir Vertrauen
in die Bayerische Staatsregierung. Herr Staatssekre-
tar, ich mochte lhnen und allen Ministerinnen und Mi-
nistern, allen Staatssekretarinnen und Staatssekreta-
ren und allen Mitarbeiterinnen und Mitarbeitern
herzlich fir die geleistete Arbeit danken.

Selbstverstandlich kénnen dort, wo Menschen han-
deln, immer wieder Fehler gemacht werden. Wir
sehen den ORH nicht als Gegner, sondern freuen
uns, wenn er etwas findet, und sehen Sie, Herr Prasi-
dent, und lhre Institution als "Total Quality Manage-
ment Institution". Wir versuchen immer noch besser
zu werden und Sie helfen uns dabei. Wenn Sie etwas
finden, sind wir gar nicht traurig, sondern wir denken
dariber nach.

Ich bekenne mich aber auch dazu, dass wir die politi-
sche Verantwortung tragen. Deshalb kann es durch-
aus Félle geben, bei denen man sagt, die reine Lehre
ware zwar so, aber man muss es anders machen.

Wie kam es denn zur Schieflage? Darauf mdchte ich
eingehen, weil auch das etwas mit der Zukunft zu tun
hat. Die amerikanische Staatsideologie hat gesagt,

jeder muss ein Eigenheim haben, auch wenn er gar
kein Eigenkapital hat. Aus dieser Situation entstand
die Krise, die wir heute bedauern. Dass wir mit der
Landesbank davon betroffen sind, ist schmerzlich.
Trotz dieser enormen Belastung - meine Damen und
Herren, das wissen Sie - steht der Freistaat Bayern
immer noch besser da als jedes andere Bundesland.
Vielleicht hat es uns der liebe Gott gegeben, dass wir
nicht hypertroph wurden, denn wie stinden wir da,
wenn wir diese Belastungen nicht tragen mussten:
Wabhrscheinlich wiirden wir abheben.

(Widerspruch bei der SPD)

- Doch, wir leisten immer noch drei Milliarden in den
Finanzausgleich, wovon andere Lander leben.

(Maria Noichl (SPD): Finanzausgleich fur Harte-
falle!)

- Ich finde es gut, dass wir einen Finanzausgleich
haben. Denn Bayern hat auch einmal davon profitiert.
Trotzdem sollten die Lander, die jetzt von uns Geld
bekommen, dieses Geld dankbar entgegennehmen,
wie wir es auch getan haben.

Jetzt wird es aber hochste Zeit, dass alle finf im
Hause vertretenen Fraktionen den Blrgern sagen,
was auf uns zukommt. Mich bedriicken zum Beispiel
die Anspriiche an das Gesundheits- und Rentensys-
tem. Wir reden immer davon, dass wir 1,7 Billionen
Euro Staatsschulden haben. Wer aber redet davon,
welche Anspriiche an die Renten- und Pensionskas-
sen bestehen, und dies bei einer zurickgehenden Be-
volkerung? Es gibt Leute, die die Rente mit 67 in Ab-
rede stellen. Schon rein mathematisch muss es so
gemacht werden. Gott sei Dank gab es einen mutigen
Bundeskanzler, der sich getraut hat, die Rente mit 67
gegen seine eigene Partei durchzusetzen.

Wenn der Kurs des Euro im Verhaltnis zum Dollar zu-
rickgeht, missen wir berlicksichtigen, dass ein Kurs
nichts anderes ist als der Gegenwert fur die Wert-
schatzung einer Wahrung. Wenn die europaischen
Staatslenkerinnen und Staatslenker derzeit etwas
konfus handeln, sinkt der Kurs. Wenn wir aber alle zu-
sammen wieder versuchen, die Situation in Ordnung
zu bringen - hierbei hat keiner die Weisheit fiir sich al-
leine gepachtet -, durfen wir stolz darauf sein, dass
die Europaische Union mit Abstand, weit vor den USA
und weit vor den asiatischen Staaten, das hdéchste
Bruttoinlandsprodukt hat. Es ware gelacht, wenn wir
das nicht wieder zustande brachten. Auch hier sollten
wir von der Starke der Europaischen Union ausgehen.

Zurlck zu Bayern. Der Herr Finanzminister hat es ver-
sprochen; wir werden noch vor der Sommerpause die
Philosophie des Haushalts miteinander besprechen.
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Die Kolleginnen und Kollegen von der CSU werden
das in groRRer Eintracht mit der FDP tun. Wir wissen,
wer die grollere Partei ist. Sie wissen aber, dass es
ohne uns auch nicht geht. Wir werden es also mitei-
nander machen. Wir werden auch Ihnen, verehrte
Kolleginnen und Kollegen von der Opposition, zuh6-
ren, was Sie uns vorschlagen. Sie wissen, dass ich
Vorschlage von lhnen sehr schatze. Ich gehdre zu
denen, die Vorschlage auch von der anderen Fraktion
nicht fir schlecht halten, wenn sie in sich richtig sind.
Daruber sollten wir miteinander sprechen. Wir sollten
aber auch miteinander mit der Bevolkerung kommuni-
zieren und ihr nicht dieses oder jenes versprechen,
wobei die einen die Guten und die anderen die Bdsen
sind.

Ich fasse zusammen: Das Jahr 2007 ist gar kein
Problem. Wir werden sowohl die Bayerische Staatsre-
gierung als auch den Obersten Rechnungshof entlas-
ten. Da besteht gar keine Frage. Es gibt aber nur
einen Blick nach vorne, und der gilt fur alle Lander.
Wir mussen die Schuldenbegrenzung fur unsere Kin-
der und Enkelkinder, die Gott sei Dank auch im
Grundgesetz steht und die auch fur Lander gilt, ernst
nehmen. Dabei gibt es keinerlei Ausnahmen. Eine
Ausnahme ist allenfalls die Bildung. Dann aber muss
Schluss sein. Die Bildung muss die jungen Menschen
beféhigen, dass sie spater das von uns Ubergebene
Staatsschiff weiter steuern. Das kdnnen sie aber nur
mit der bestmdglichen Ausbildung. Alles andere waére
unfair. Es kann nicht sein, dass wir wiedergewahlt
werden und die tollen Hechte sind, dass wir aber
gleichzeitig auf Kosten unserer Kinder und Enkelkin-
der leben. Wir haben in den letzten 30 Jahren eine
tolle Party gefeiert. Das Jahr 2007 war nicht die Ruhe
vor dem Sturm, sondern das Jahr 2007 war noch das
Paradies, wir waren noch im Stand der Unschuld. Sie
wissen, wie das mit dem Paradies ausgegangen ist.
Wir missen seither im Schweille unseres Angesichts
das Brot verdienen. Das geschieht uns auch Recht,
das machen wir auch.

(Beifall bei der FDP und der CSU)

Prasidentin Barbara Stamm: Kolleginnen und Kolle-
gen, mir liegen keine weiteren Wortmeldungen vor.
Damit ist die Aussprache geschlossen. Wir kommen
zur Abstimmung. Dazu werden die Tagesordnungs-
punkte wieder getrennt.

Ich lasse zunachst Uber den Tagesordnungspunkt 6
abstimmen. Der Abstimmung liegt die Beschlussemp-
fehlung des federfuhrenden Ausschusses fir Staats-
haushalt und Finanzfragen auf Drucksache 16/4726
zugrunde. Mir ist gesagt worden, dass Uber die einzel-
nen Nummern getrennt abgestimmt werden soll.

Nach der Nummer 1 der Beschlussempfehlung soll
der Staatsregierung aufgrund der Haushaltsrechnung
fur das Haushaltsjahr 2007 und des Jahresbe-
richts 2009 des Bayerischen Obersten Rechnungs-
hofs gemaR Artikel 80 der Verfassung des Freistaates
Bayern und Artikel 114 Absatz 2 der Bayerischen
Haushaltsordnung fiir das Haushaltsjahr 2007 Entlas-
tung erteilt werden. Wer dem zustimmen will, den bitte
ich um das Handzeichen. - Das sind die Fraktionen
der CSU und der FDP. Ich bitte, Gegenstimmen anzu-
zeigen. - Das sind die SPD-Fraktion, die Fraktionen
der Freien Wahler und des BUNDNISSES 90/DIE
GRUNEN. Dann ist das so beschlossen.

Nach der Nummer 2 der Beschlussempfehlung des
Ausschusses fir Staatshaushalt und Finanzfragen
soll die Staatsregierung gemal Artikel 114 Absatz 3
und 4 der Bayerischen Haushaltsordnung ersucht
werden, entsprechend den Buchstaben a) bis s) eine
Reihe von Malnahmen zu veranlassen und hierzu
dem Landtag zu berichten. Im Einzelnen verweise ich
auf die Drucksache 16/4726.

Ich lasse zunachst Uber die Buchstaben b) bis f), h),
i), I), m), 0) und r), zu denen kein einstimmiges Aus-
schussvotum vorliegt, einzeln abstimmen.

(Allgemeine Unruhe)

Vielleicht kdnnen wir uns darauf verstandigen, Uber
die Entlastung der Staatsregierung abzustimmen?

Wer dem Buchstaben b) zustimmen will, den bitte ich
um das Handzeichen. - Das sind Fraktionen der CSU,
der FDP, der Freien Wahler und der GRUNEN. Ich
bitte, Gegenstimmen anzuzeigen. - Keine. Stimmen-
thaltungen? - Dann ist das bei Stimmenthaltung der
SPD-Fraktion so beschlossen.

Wer dem Buchstaben c) zustimmen will, den bitte ich
um das Handzeichen. - Das sind die Fraktionen der
CSU, der FDP und des BUNDNISSES 90/DIE GRU-
NEN. Ich bitte, Gegenstimmen anzuzeigen. - Das ist
die SPD-Fraktion. Stimmenthaltungen? - Das sind die
Freien Wahler. Dann ist das ebenfalls so beschlos-
sen.

Wer dem Buchstaben d) zustimmen will, den bitte ich
um das Handzeichen. - Das sind die CSU, die FDP,
die Freien Wahler und das BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN. Ich bitte, Gegenstimmen anzuzeigen. - Das ist
die SPD-Fraktion. Enthaltungen? - Dann ist das
gegen die Stimmen der SPD-Fraktion so beschlos-
sen.

Wer dem Buchstaben e) zustimmen will, den bitte ich
um das Handzeichen. - Das sind die CSU, die FDP,
die Freien Wahler und das BUNDNIS 90/DIE GRU-
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NEN. Ich bitte, Gegenstimmen anzuzeigen. - Keine.
Stimmenthaltungen? - Dann ist der Buchstabe €) bei
Stimmenthaltung der SPD-Fraktion so beschlossen.

Wer dem Buchstaben f) zustimmen will, den bitte ich
um das Handzeichen. - Das sind die CSU, die FDP,
die Freien Wahler und das BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN. Ich bitte, Gegenstimmen anzuzeigen. - Keine.
Stimmenthaltungen? - Bei Stimmenhaltung der SPD-
Fraktion ist Buchstabe f) beschlossen.

Wer dem Buchstaben h) zustimmen will, den bitte ich
um das Handzeichen. - Das sind die CSU, die FDP,
die Freien Wahler und das BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN. Ich bitte, Gegenstimmen anzuzeigen. - Keine.
Stimmenthaltungen? - Bei Stimmenthaltung der SPD-
Fraktion ist Buchstabe h) so beschlossen.

Wer dem Buchstaben i) zustimmen will, den bitte ich
um das Handzeichen. - Das sind die CSU und die
FDP. Ich bitte, Gegenstimmen anzuzeigen. - Keine.
Stimmenhaltungen? - Bei Stimmenthaltung der SPD,
der Freien Wahler und des BUNDNISSES 90/DIE
GRUNEN ist Buchstabe i) so beschlossen.

Wer dem Buchstaben ) zustimmen will, den bitte ich
um das Handzeichen. - Das sind die CSU, die FDP,
die Freien Wahler und die SPD. Wer ist dagegen? -
Niemand. Stimmenthaltungen? - Bei Stimmenthaltung
der Fraktion des BUNDNISSES 90/DIE GRUNEN ist
Buchstabe 1) so beschlossen.

Wer dem Buchstaben m) zustimmen will, den bitte ich
um das Handzeichen. - Das sind die CSU, die FDP
und die Freien Wahler. Wer ist dagegen? - Stimmen-
thaltungen? - Dann ist bei Stimmenthaltung der SPD
und der Fraktion des BUNDNISSES 90/DIE GRUNEN
Buchstabe m) so beschlossen.

Wer dem Buchstaben o) zustimmen will, den bitte ich
um das Handzeichen. Das sind die CSU, die FDP und
die Freien Wahler. Gegenstimmen? - Das ist die SPD-
Fraktion. Stimmenthaltungen? - Die Fraktion des
BUNDNISSES 90/DIE GRUNEN. Dann ist Buchsta-
be 0) so beschlossen.

Wer dem Buchstaben r) zustimmen will, den bitte ich
um das Handzeichen. - Das sind die CSU, die FDP
und die Freien Wahler. Ich bitte, Gegenstimmen anzu-
zeigen. - Das sind die Fraktionen der SPD und des
BUNDNISSES 90/DIE GRUNEN. Enthaltungen? -
Damit ist Buchstabe r) so beschlossen.

Nun lasse ich gemeinsam uUber die einstimmig be-
schlossenen Buchstabe a), g), j), k), n), p), q) und s)
der Nummer 2 der Beschlussempfehlung abstimmen.
Wer der Nummer 2 insoweit zustimmen mdochte, den
bitte ich um das Handzeichen. - Das sind die CSU,

die FDP, die Freien Wahler, die SPD und die GRU-
NEN. Dann ist das so beschlossen. Der Nummer 2
der Beschlussempfehlung des federfihrenden Aus-
schusses flir Staatshaushalt und Finanzfragen ist
damit in allen Punkten zugestimmt worden. Damit ist
der Staatsregierung nach MaRgabe der soeben be-
schlossenen Ersuchen die Entlastung flr das Haus-
haltsjahr 2007 gemaR Artikel 80 der Verfassung des
Freistaates Bayern und Artikel 114 Absatz 2 der Ba-
yerischen Haushaltsordnung erteilt.

Wir beglickwinschen die Staatsregierung und dan-
ken ihr fur ihre Arbeit. Wir geben das stellvertretend
auch an das Finanzministerium weiter, an den Finanz-
minister und an den hier noch anwesenden Staats-
sekretar. Wir bedanken uns bei den wenigen Mitglie-
dern der Staatsregierung, die der Entlastung noch
beigewohnt haben.

(Beifall bei der CSU und der FDP )

Das war also ein Lob an diejenigen, die noch hier
sind.

Verehrte Kolleginnen und Kollegen, ich lasse jetzt
Uber Tagesordnungspunkt 7 abstimmen. Nach der
Beschlussempfehlung des federfilhrenden Ausschus-
ses fur Staatshaushalt und Finanzfragen auf Drucksa-
che 16/4708 soll dem Bayerischen Obersten Rech-
nungshof fir das Haushaltsjahr 2007 die Entlastung
erteilt werden. Wer dem zustimmen will, den bitte ich
um das Handzeichen. Das sind die CSU, die FDP, die
Freien Wahler, die SPD und die Fraktion des BUND-
NISSES 90/DIE GRUNEN. Stimmenthaltungen? -
Keine. Dann ist das einstimmig so beschlossen.

Dem Bayerischen Obersten Rechnungshof ist geman
Artikel 101 der Bayerischen Haushaltsordnung eben-
falls die Entlastung erteilt. Herzlichen Gliickwunsch,
Herr Président, auch an Ihre Mitarbeiterinnen und Mit-
arbeiter. Vielen Dank fir die Begleitung des Hohen
Hause das ganze Jahr Uber.

(Allgemeiner Beifall)

Verehrte Kolleginnen und Kollegen, damit sind die Ta-
gesordnungspunkte 6 und 7 erledigt. Ich darf jetzt
noch bekanntgeben: Einmal haben wir noch die na-
mentliche  Abstimmung zum  Dringlichkeitsan-
trag 16/4843 der FDP-Fraktion bezlglich friher Diag-
nostik: Mit Ja haben gestimmt 101, mit Nein haben
gestimmt 45 und es gab 1 Stimmenthaltung. Damit ist
der Dringlichkeitsantrag angenommen.

(Abstimmungsliste siehe Anlage 5)

Nachdem wir heute unsere Sitzung bis 22.00 Uhr ver-
einbart haben, kommen wir zum letzten Tagesord-
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nungspunkt nicht mehr. Ich darf damit die Sitzung
schlieBen und winsche lhnen allen ein schones
Pfingstfest und etwas Erholung.

Verehrte Kolleginnen und Kollegen, hdéren Sie mir
bitte noch einen Augenblick zu, weil mir das wirklich
ein Anliegen ist: Ich soll Sie alle von der Kollegin Wer-
ner-Muggendorfer sehr, sehr herzlich griRen. Sie be-

dankt sich bei uns allen fir die Begleitung des Hohen
Hauses wahrend lhrer schweren Krankheit. lhr geht
es besser und wir alle senden ihr noch einmal Grife.
Bleiben Sie gesund, werden Sie bitte nicht krank,
alles Gute und ein schénes Pfingstfest.

(Beifall - Schluss: 21.51 Uhr)
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Anlage 1

Abstimmungsliste

zur 48. Vollsitzung am 19. Mai 2010

zur namentlichen Schlussabstimmung am 19.05.2010 zu Tagesordnungspunkt 3: Gesetzentwurf der
Staatsregierung; zur Anderung des Bayerischen Gesetzes Uber das Erziehungs- und Unterrichtswesen

(Drucksache 16/3827)

Name Ja Nein Enthalte Name Ja Nein Enthalte
mich mich
Ackermann Renate X Dr. Goppel Thomas X
Aiwanger Hubert X Gote Ulrike X
Arnold Horst X Gottstein Eva X
Aures Inge X Gull Martin X
Guller Harald X
Bachhuber Martin X Guttenberger Petra
Prof. Dr. Barful3 Georg X
Prof. (Univ Lima) Dr. Bauer Peter X Hacker Thomas X
Prof. Dr. Bausback Winfried X Haderthauer Christine X
Bause Margarete X Halbleib Volkmar X
Dr. Beckstein Gunther X Hallitzky Eike X
Dr. Bernhard Otmar X Hanisch Joachim X
Dr. Bertermann Otto X Hartmann Ludwig X
Dr. Beyer Thomas Heckner Ingrid X
Biechl Annemarie X Heike Jirgen W. X
Biedefeld Susann Herold Hans X
Blume Markus X Dr. Herrmann Florian X
Bocklet Reinhold X Herrmann Joachim X
Breitschwert Klaus Dieter X Dr. Herz Leopold X
Brendel-Fischer Gudrun X Hessel Katja X
Brunner Helmut Dr. Heubisch Wolfgang
Dr. Bulfon Annette X Hintersberger Johannes X
Huber Erwin X
Daxenberger Sepp X Dr. Huber Marcel X
Dechant Thomas X Dr. Hinnerkopf Otto X
Dettenhofer Petra X Huml Melanie X
Dittmar Sabine
Dodell Renate Imhof Hermann X
Donhauser Heinz X
Dr. Diirr Sepp X Jorg Oliver X
Jung Claudia X
Eck Gerhard X
Eckstein Kurt X Kamm Christine X
Eisenreich Georg X Karl Annette X
Kiesel Robert
Dr. Fahn Hans Jurgen X Dr. Kirschner Franz Xaver
Felbinger Glnther X Klein Karsten
Dr. Fischer Andreas X Kobler Konrad X
Dr. Forster Linus X Konig Alexander X
Freller Karl X Kohnen Natascha X
Firacker Albert X Krénzle Bernd
Kreuzer Thomas X
Prof. Dr. Gantzer Peter Paul X
Gehring Thomas X Landner Manfred X
Glauber Thorsten X Graf von und zu Lerchenfeld Philipp X
Goderbauer Gertraud X Lorenz Andreas X
Gorlitz Erika X
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Name Ja Nein Er:rt]?sllte Name Ja Nein Er[‘:]?j]'le
Prof. Mannle Ursula X Schorer Angelika X
Dr. Magerl Christian X Schreyer-Stablein Kerstin X
Maget Franz X Schuster Stefan X
Matschl Christa X Schweiger Tanja X
Meif3ner Christian X Schwimmer Jakob X
Dr. Merk Beate Seidenath Bernhard X
Meyer Brigitte X Sem Reserl X
Meyer Peter X Sibler Bernd X
Miller Josef X Sinner Eberhard X
Muller Ulrike X Dr. Séder Markus
Mutze Thomas X Sonnenholzner Kathrin
Muthmann Alexander Dr. Spaenle Ludwig X
Sprinkart Adi X
NaaR Christa X Stachowitz Diana X
Nadler Walter Stahl Christine X
Neumeyer Martin Stamm Barbara X
Noth Eduard X Stamm Claudia X
Noichl Maria X Steiger Christa X
Steiner Klaus X
Pachner Reinhard X Stewens Christa X
Dr. Pauli Gabriele X Stierstorfer Sylvia X
Perlak Reinhold X Stottner Klaus X
Pfaffmann Hans-Ulrich X Strehle Max X
Prof. Dr. Piazolo Michael X Streibl Florian X
Pohl Bernhard Strobl Reinhold X
Pointner Mannfred Dr. Strohmayr Simone
Pranghofer Karin X
Pschierer Franz Josef Taubeneder Walter X
Tausendfreund Susanna X
Dr. Rabenstein Christoph X Thalhammer Tobias X
Radwan Alexander X Tolle Simone X
Reichhart Markus X
Reil3 Tobias X Unterlander Joachim X
Richter Roland
Dr. Rieger Franz X Dr. Vetter Karl
Rinderspacher Markus X
Ritter Florian Wagemann Gerhard X
Rohde Jorg X Weidenbusch Ernst
Roos Bernhard X Weikert Angelika X
Rotter Eberhard X Dr. WeiR3 Bernd X
Rudrof Heinrich X Dr. Weil3 Manfred X
Ruth Berthold X Dr. Wengert Paul X
Dr. Runge Martin X Werner Hans Joachim
Rupp Adelheid Werner-Muggendorfer Johanna
Widmann Jutta X
Sackmann Markus X Wild Margit X
Sandt Julika X Will Renate X
Sauter Alfred X Winter Georg X
Scharfenberg Maria X Winter Peter X
Schindler Franz X Worner Ludwig X
Schmid Georg X
Schmid Peter X Zacharias Isabell X
Schmitt-Bussinger Helga Zeil Martin
Schneider Harald Zeitler Otto X
Schneider Siegfried Zellmeier Josef X
Schoffel Martin X Dr. Zimmermann Thomas X
Schopper Theresa X Gesamtsumme| 91 64 0
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Beschlussempfehlungen der Ausschisse, die der Abstimmung tber die
nicht einzeln zu beratenden Antrége etc. zu Grunde gelegt wurden
gem. 8 59 Absatz 7 (Tagesordnungspunkt 4)

Es bedeuten:

(B) einstimmige Zustimmungsempfehlung des Ausschusses

(G) Zustimmungsempfehlung des Ausschusses mit Gegenstimmen

(ENTH)  Zustimmungsempfehlung des Ausschusses mit Enthaltungen oder
Enthaltung einer Fraktion im Ausschuss

(A) Ablehnungsempfehlung des Ausschusses oder
Ablehnung einer Fraktion im Ausschuss
2 Zustimmung einer Fraktion im Ausschuss

Verfassungsstreitigkeit

1.

Schreiben des Bayerischen Verfassungsgerichtshofs vom 31. Méarz 2010 (Vf. 2-VI1-10)
betreffend Antrag auf Feststellung der Verfassungswidrigkeit des Art. 9 Abs. 1 Satz 1
Buchst. a des Gesetzes lber die 6ffentlichen Sparkassen (Sparkassengesetz - SpkG) in
der Fassung der Bekanntmachung vom 1. Oktober 1956 (GVBI S. 187, BayRS 2025-1-1),
zuletzt geéndert durch Gesetz vom 27. Juli 2009 (GVBI S. 400)

P11/G-1310/10-2

Drs. 16/4777 (G)

Votum des federfiihrenden Ausschusses fir
Verfassung, Recht, Parlamentsfragen und Verbraucherschutz

1. Der Landtag beteiligt sich am Verfahren.
2. Der Antrag ist unbegrindet.

3. Zum Vertreter des Landtags wird der Abgeordnete Jurgen W. Heike bestellt.

die Verfassungsstreitigkeit wird einzeln beraten

(Die Beratung hat aus Zeitgriinden am 19.05.2010 nicht stattgefunden)

Antrage

2.

Antrag der Abgeordneten Diana Stachowitz, Christa Steiger, Angelika Weikert u.a. SPD
Anhorung vier Jahre BayKiBiG
Drs. 16/2874, 16/4583 (E)

Votum des federfiihrenden Ausschusses fur
Soziales, Familie und Arbeit
CsuU SPD FW GRU FDP
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3. Antrag der Abgeordneten Margarete Bause, Sepp Daxenberger, Ulrike Gote u.a. und
Fraktion (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)
Planung der Nordanbindung des Flughafens Nirnberg auf den Prifstand
Drs. 16/3108, 16/4801 (A)

Votum des federfiihrenden Ausschusses fiir
Wirtschaft, Infrastruktur, Verkehr und Technologie

Csu SPD FW GRU FDP
A A A

4. Antrag der Abgeordneten Dr. Linus Forster, Reinhold Perlak, Adelheid Rupp u.a. SPD
EU-Strukturpolitik fir Bayern in der ndchsten Forderperiode
Drs. 16/3302, 16/4791 (E) [X]

Antrag der CSU-Fraktion gemaR § 126 Abs. 3 GeschO
Abweichendes Votum des mitberatenden Ausschusses flr
Wirtschaft, Infrastruktur, Verkehr und Technologie

Csu SPD FW GRU FDP

5. Antrag der Abgeordneten Margarete Bause, Sepp Daxenberger, Ulrike Gote u.a.
und Fraktion (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)
Unabhé&ngige und qualifizierte Lebensmittelliberwachung in Bayern umsetzen!
Drs. 16/3482, 16/4771 (E)

Votum des federfiihrenden Ausschusses fiir
Umwelt und Gesundheit
CsuU SPD FW GRU FDP

6.  Antrag der Abgeordneten Angelika Weikert, Hans Joachim Werner,
Margit Wild u.a. SPD
Bericht Uber beschlossene Mafgaben beziiglich
Erstaufnahmeeinrichtung Baierbrunner Strale
Drs. 16/3490, 16/4683 (E)

Votum des federfiihrenden Ausschusses fiir
Eingaben und Beschwerden
CsuU SPD FW GRU FDP
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7. Dringlichkeitsantrag der Abgeordneten Georg Schmid, Karl Freller,
Joachim Unterl&nder u.a. und Fraktion (CSU),
Thomas Hacker, Dr. Otto Bertermann, Karsten Klein u.a. und Fraktion (FDP)
Mehr Transparenz und Qualitét in der Pflege
Drs. 16/3808, 16/4798 (G)

Votum des federfihrenden Ausschusses fir
Soziales, Familie und Arbeit
CSuU SPD FwW GRU FDP

A A

8. Dringlichkeitsantrag der Abgeordneten Markus Rinderspacher, Christa Steiger,
Kathrin Sonnenholzner u.a. und Fraktion (SPD)
Die Staatsregierung beim Wort nehmen:
Bayern, aber gerechter
Qualitat und Transparenz in der Pflege verbessern
Drs. 16/3822, 16/4793 (A)

Votum des federfiihrenden Ausschusses fir
Soziales, Familie und Arbeit
CSuU SPD FW GRU FDP

A A

9. Dringlichkeitsantrag der Abgeordneten Hubert Aiwanger, Tanja Schweiger,
Prof. (Univ. Lima) Dr. Peter Bauer u.a. und Fraktion (FW)
Bewertungssystem in der Pflege Uberarbeiten
Drs. 16/3823, 16/4794 (E)

Votum des federfiihrenden Ausschusses fur
Soziales, Familie und Arbeit
CsuU SPD FW GRU FDP

10. Dringlichkeitsantrag der Abgeordneten Margarete Bause, Sepp Daxenberger, Ulrike Gote
u.a. und Fraktion (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)
Keine Kirzung der KfW-Programme zur CO,-Minderung im Gebdudebereich
Drs. 16/3812, 16/4803 (A) [X]

Votum des federfiihrenden Ausschusses flir
Wirtschaft, Infrastruktur, Verkehr und Technologie

CSuU SPD FW GRU FDP

A A
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11.

12.

13.

14.

Dringlichkeitsantrag der Abgeordneten Hubert Aiwanger, Tanja Schweiger,
Thorsten Glauber u.a. und Fraktion (FW)

KfW-Programme zur CO,-Minderung verstetigen

Drs. 16/3824, 16/4802 (A)

Votum des federfiihrenden Ausschusses fiir
Wirtschaft, Infrastruktur, Verkehr und Technologie
CSU SPD Fw GRU FDP

A A

Antrag der Abgeordneten Margarete Bause, Sepp Daxenberger, Ulrike Gote u.a.
und Fraktion (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Erkenntnisse und MaRnahmen, um Gewalt gegen Polizeibeamtinnen und
Polizeibeamte entgegenzuwirken, neuer Anlauf fir wissenschaftliche Untersuchung
Drs. 16/4472, 16/4770 (E)

Votum des federfiihrenden Ausschusses fir
Kommunale Fragen und Innere Sicherheit
CSU SPD FwW GRU FDP

Antrag der Abgeordneten Angelika Weikert, Christa Steiger, Diana Stachowitz u.a. SPD
Zukunft der Jobcenter
Drs. 16/3481, 16/4806 (erledigt erkléart)

Votum des federfiihrenden Ausschusses fir
Soziales, Familie und Arbeit

der den Antrag flr erledigt erklért hat

Antrag der Abgeordneten Margarete Bause, Sepp Daxenberger, Ulrike Gote u.a.
und Fraktion (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Starkung der Selbsthilfe

Drs. 16/1432, 16/4811 (E) [X]

Votum des federfiihrenden Ausschusses flir
Soziales, Familie und Arbeit
in der Fassung der Zweitberatung

mit der Mal3gabe, dass nach den Worten ,,ein Konzept“ die Worte ,,im Rahmen der
verfligbaren Haushaltsmittel* eingefligt wird.

Csu SPD FW GRU FDP
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Abstimmungsliste

zur 48. Vollsitzung am 19. Mai 2010

zur namentlichen Abstimmung am 19.05.2010 zum Dringlichkeitsantrag der Abgeordneten Markus
Rinderspacher, Natascha Kohnen, Hans-Ulrich Pfaffmann u. a. und Fraktion SPD; Versprechen einhalten -
Glaubwiurdigkeit beweisen - groRe Klassen verkleinern (Drucksache 16/4840)

Name Ja Nein Enthalte Name Ja Nein Enthalte
mich mich
Ackermann Renate X Dr. Goppel Thomas X
Aiwanger Hubert Gote Ulrike X
Arnold Horst X Gottstein Eva X
Aures Inge X Gull Martin X
Guller Harald X
Bachhuber Martin X Guttenberger Petra
Prof. Dr. Barful3 Georg X
Prof. (Univ Lima) Dr. Bauer Peter X Hacker Thomas X
Prof. Dr. Bausback Winfried X Haderthauer Christine X
Bause Margarete X Halbleib Volkmar X
Dr. Beckstein Gunther X Hallitzky Eike X
Dr. Bernhard Otmar X Hanisch Joachim X
Dr. Bertermann Otto X Hartmann Ludwig X
Dr. Beyer Thomas Heckner Ingrid X
Biechl Annemarie X Heike Jirgen W. X
Biedefeld Susann Herold Hans X
Blume Markus X Dr. Herrmann Florian X
Bocklet Reinhold X Herrmann Joachim X
Breitschwert Klaus Dieter X Dr. Herz Leopold X
Brendel-Fischer Gudrun X Hessel Katja X
Brunner Helmut Dr. Heubisch Wolfgang X
Dr. Bulfon Annette X Hintersberger Johannes X
Huber Erwin X
Daxenberger Sepp Dr. Huber Marcel X
Dechant Thomas X Dr. Hinnerkopf Otto X
Dettenhofer Petra X Huml Melanie X
Dittmar Sabine X
Dodell Renate Imhof Hermann X
Donhauser Heinz X
Dr. Diirr Sepp X Jorg Oliver X
Jung Claudia X
Eck Gerhard
Eckstein Kurt X Kamm Christine X
Eisenreich Georg X Karl Annette X
Kiesel Robert X
Dr. Fahn Hans Jurgen X Dr. Kirschner Franz Xaver
Felbinger Glnther X Klein Karsten
Dr. Fischer Andreas X Kobler Konrad X
Dr. Forster Linus Konig Alexander X
Freller Karl X Kohnen Natascha X
Firacker Albert X Krénzle Bernd
Kreuzer Thomas X
Prof. Dr. Gantzer Peter Paul X
Gehring Thomas X Landner Manfred X
Glauber Thorsten X Graf von und zu Lerchenfeld Philipp X
Goderbauer Gertraud Lorenz Andreas X
Gorlitz Erika X
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Name Ja Nein Er:rt]?sllte Name Ja Nein Er[‘:]?j]'le
Prof. Mannle Ursula X Schorer Angelika X
Dr. Magerl Christian X Schreyer-Stablein Kerstin X
Maget Franz X Schuster Stefan X
Matschl Christa X Schweiger Tanja X
Meif3ner Christian X Schwimmer Jakob
Dr. Merk Beate X Seidenath Bernhard X
Meyer Brigitte X Sem Reserl X
Meyer Peter X Sibler Bernd X
Miller Josef X Sinner Eberhard X
Muller Ulrike X Dr. Séder Markus
Mutze Thomas X Sonnenholzner Kathrin
Muthmann Alexander X Dr. Spaenle Ludwig X
Sprinkart Adi X
NaaR Christa X Stachowitz Diana X
Nadler Walter Stahl Christine X
Neumeyer Martin Stamm Barbara X
Noth Eduard X Stamm Claudia X
Noichl Maria X Steiger Christa X
Steiner Klaus X
Pachner Reinhard X Stewens Christa X
Dr. Pauli Gabriele X Stierstorfer Sylvia X
Perlak Reinhold X Stottner Klaus X
Pfaffmann Hans-Ulrich X Strehle Max X
Prof. Dr. Piazolo Michael X Streibl Florian X
Pohl Bernhard Strobl Reinhold X
Pointner Mannfred Dr. Strohmayr Simone
Pranghofer Karin X
Pschierer Franz Josef Taubeneder Walter X
Tausendfreund Susanna X
Dr. Rabenstein Christoph X Thalhammer Tobias X
Radwan Alexander X Tolle Simone X
Reichhart Markus X
Reil3 Tobias X Unterlander Joachim X
Richter Roland
Dr. Rieger Franz X Dr. Vetter Karl
Rinderspacher Markus X
Ritter Florian Wagemann Gerhard X
Rohde Jorg X Weidenbusch Ernst
Roos Bernhard X Weikert Angelika X
Rotter Eberhard X Dr. WeiR3 Bernd
Rudrof Heinrich X Dr. Weil3 Manfred X
Ruth Berthold X Dr. Wengert Paul X
Dr. Runge Martin X Werner Hans Joachim
Rupp Adelheid Werner-Muggendorfer Johanna
Widmann Jutta
Sackmann Markus X Wild Margit X
Sandt Julika X Will Renate X
Sauter Alfred X Winter Georg X
Scharfenberg Maria X Winter Peter X
Schindler Franz X Worner Ludwig X
Schmid Georg X
Schmid Peter X Zacharias Isabell X
Schmitt-Bussinger Helga Zeil Martin
Schneider Harald X Zeitler Otto X
Schneider Siegfried Zellmeier Josef X
Schoffel Martin X Dr. Zimmermann Thomas X
Schopper Theresa X Gesamtsumme| 63 90 0
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Anlage 4

Abstimmungsliste

zur 48. Vollsitzung am 19. Mai 2010

zur namentlichen Abstimmung am 19.05.2010 zum Dringlichkeitsantrag der Abgeordneten Margarete Bause,
Sepp Daxenberger, Ulrike Gote u. a. und Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN; Nicht bei Bildung sparen:
Lehrerinnen- bzw. Lehrerstellenzuwachs muss Prioritéat haben! (Drucksache 16/4842)

Name Ja Nein Enthalte Name Ja Nein Enthalte
mich mich
Ackermann Renate X Dr. Goppel Thomas X
Aiwanger Hubert Gote Ulrike X
Arnold Horst X Gottstein Eva X
Aures Inge X Gull Martin X
Guller Harald X
Bachhuber Martin X Guttenberger Petra
Prof. Dr. Barful3 Georg X
Prof. (Univ Lima) Dr. Bauer Peter X Hacker Thomas X
Prof. Dr. Bausback Winfried X Haderthauer Christine
Bause Margarete X Halbleib Volkmar X
Dr. Beckstein Gunther X Hallitzky Eike X
Dr. Bernhard Otmar X Hanisch Joachim X
Dr. Bertermann Otto X Hartmann Ludwig X
Dr. Beyer Thomas Heckner Ingrid X
Biechl Annemarie Heike Jirgen W. X
Biedefeld Susann Herold Hans X
Blume Markus X Dr. Herrmann Florian X
Bocklet Reinhold X Herrmann Joachim X
Breitschwert Klaus Dieter X Dr. Herz Leopold X
Brendel-Fischer Gudrun X Hessel Katja X
Brunner Helmut Dr. Heubisch Wolfgang
Dr. Bulfon Annette X Hintersberger Johannes X
Huber Erwin X
Daxenberger Sepp Dr. Huber Marcel X
Dechant Thomas X Dr. Hinnerkopf Otto X
Dettenhofer Petra X Huml Melanie X
Dittmar Sabine X
Dodell Renate Imhof Hermann X
Donhauser Heinz X
Dr. Diirr Sepp X Jorg Oliver X
Jung Claudia X
Eck Gerhard
Eckstein Kurt X Kamm Christine X
Eisenreich Georg X Karl Annette X
Kiesel Robert X
Dr. Fahn Hans Jurgen X Dr. Kirschner Franz Xaver
Felbinger Glnther X Klein Karsten
Dr. Fischer Andreas X Kobler Konrad X
Dr. Forster Linus Konig Alexander X
Freller Karl X Kohnen Natascha X
Firacker Albert X Krénzle Bernd
Kreuzer Thomas X
Prof. Dr. Gantzer Peter Paul X
Gehring Thomas X Landner Manfred X
Glauber Thorsten X Graf von und zu Lerchenfeld Philipp X
Goderbauer Gertraud Lorenz Andreas X
Gorlitz Erika X
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Name Ja Nein Er:rt]?sllte Name Ja Nein Er[‘:]?j]'le
Prof. Mannle Ursula X Schorer Angelika X
Dr. Magerl Christian X Schreyer-Stablein Kerstin X
Maget Franz X Schuster Stefan X
Matschl Christa X Schweiger Tanja X
Meif3ner Christian X Schwimmer Jakob X
Dr. Merk Beate X Seidenath Bernhard X
Meyer Brigitte X Sem Reserl X
Meyer Peter X Sibler Bernd X
Miller Josef X Sinner Eberhard X
Muller Ulrike X Dr. Séder Markus
Mutze Thomas X Sonnenholzner Kathrin
Muthmann Alexander X Dr. Spaenle Ludwig X
Sprinkart Adi X
NaaR Christa X Stachowitz Diana X
Nadler Walter Stahl Christine X
Neumeyer Martin Stamm Barbara X
Noth Eduard X Stamm Claudia X
Noichl Maria X Steiger Christa X
Steiner Klaus X
Pachner Reinhard X Stewens Christa X
Dr. Pauli Gabriele X Stierstorfer Sylvia X
Perlak Reinhold X Stottner Klaus X
Pfaffmann Hans-Ulrich X Strehle Max X
Prof. Dr. Piazolo Michael X Streibl Florian X
Pohl Bernhard Strobl Reinhold X
Pointner Mannfred Dr. Strohmayr Simone
Pranghofer Karin X
Pschierer Franz Josef Taubeneder Walter X
Tausendfreund Susanna X
Dr. Rabenstein Christoph X Thalhammer Tobias X
Radwan Alexander X Tolle Simone X
Reichhart Markus X
Reil3 Tobias X Unterlander Joachim X
Richter Roland
Dr. Rieger Franz X Dr. Vetter Karl
Rinderspacher Markus X
Ritter Florian Wagemann Gerhard X
Rohde Jorg X Weidenbusch Ernst
Roos Bernhard X Weikert Angelika X
Rotter Eberhard X Dr. WeiR3 Bernd
Rudrof Heinrich X Dr. Weil3 Manfred X
Ruth Berthold X Dr. Wengert Paul X
Dr. Runge Martin X Werner Hans Joachim
Rupp Adelheid Werner-Muggendorfer Johanna
Widmann Jutta
Sackmann Markus X Wild Margit X
Sandt Julika X Will Renate X
Sauter Alfred X Winter Georg X
Scharfenberg Maria X Winter Peter X
Schindler Franz X Worner Ludwig X
Schmid Georg X
Schmid Peter X Zacharias Isabell X
Schmitt-Bussinger Helga Zeil Martin
Schneider Harald X Zeitler Otto X
Schneider Siegfried Zellmeier Josef X
Schoffel Martin Dr. Zimmermann Thomas X
Schopper Theresa X Gesamtsumme| 64 86 0
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zur 48. Vollsitzung am 19. Mai 2010

Abstimmungsliste

zur namentlichen Abstimmung am 19.05.2010 zum Dringlichkeitsantrag der Abgeordneten Thomas Hacker,
Brigitte Meyer, Renate Will u. a. und Fraktion FDP; Friihe Diagnostik von psychischen Belastungen bei
vulnerablen Fliichtlingen in bayerischen Erstaufnahmeeinrichtungen ermdglichen (Drucksache 16/4843)

Name Ja Nein Enthalte Name Ja Nein Enthalte
mich mich
Ackermann Renate X Dr. Goppel Thomas X
Aiwanger Hubert Gote Ulrike X
Arnold Horst X Gottstein Eva X
Aures Inge X Gull Martin X
Guller Harald X
Bachhuber Martin X Guttenberger Petra X
Prof. Dr. Barful3 Georg X
Prof. (Univ Lima) Dr. Bauer Peter X Hacker Thomas X
Prof. Dr. Bausback Winfried X Haderthauer Christine X
Bause Margarete X Halbleib Volkmar X
Dr. Beckstein Gunther X Hallitzky Eike X
Dr. Bernhard Otmar X Hanisch Joachim
Dr. Bertermann Otto X Hartmann Ludwig X
Dr. Beyer Thomas Heckner Ingrid X
Biechl Annemarie X Heike Jirgen W. X
Biedefeld Susann Herold Hans X
Blume Markus X Dr. Herrmann Florian X
Bocklet Reinhold X Herrmann Joachim X
Breitschwert Klaus Dieter X Dr. Herz Leopold X
Brendel-Fischer Gudrun X Hessel Katja X
Brunner Helmut X Dr. Heubisch Wolfgang
Dr. Bulfon Annette X Hintersberger Johannes X
Huber Erwin X
Daxenberger Sepp Dr. Huber Marcel
Dechant Thomas X Dr. Hinnerkopf Otto X
Dettenhofer Petra X Huml Melanie X
Dittmar Sabine X
Dodell Renate Imhof Hermann X
Donhauser Heinz X
Dr. Diirr Sepp X Jorg Oliver X
Jung Claudia X
Eck Gerhard X
Eckstein Kurt X Kamm Christine X
Eisenreich Georg X Karl Annette X
Kiesel Robert X
Dr. Fahn Hans Jurgen X Dr. Kirschner Franz Xaver
Felbinger Glnther X Klein Karsten
Dr. Fischer Andreas X Kobler Konrad
Dr. Forster Linus Konig Alexander X
Freller Karl X Kohnen Natascha X
Firacker Albert X Krénzle Bernd X
Kreuzer Thomas X
Prof. Dr. Gantzer Peter Paul X
Gehring Thomas X Landner Manfred X
Glauber Thorsten Graf von und zu Lerchenfeld Philipp X
Goderbauer Gertraud Lorenz Andreas X
Gorlitz Erika X
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Name Ja Nein Er:rt]?sllte Name Ja Nein Er[‘:]?j]'le
Prof. Mannle Ursula X Schorer Angelika X
Dr. Magerl Christian X Schreyer-Stablein Kerstin X
Maget Franz X Schuster Stefan X
Matschl Christa X Schweiger Tanja
Meif3ner Christian X Schwimmer Jakob X
Dr. Merk Beate Seidenath Bernhard X
Meyer Brigitte X Sem Reserl X
Meyer Peter X Sibler Bernd
Miller Josef X Sinner Eberhard X
Muller Ulrike X Dr. Séder Markus
Mutze Thomas X Sonnenholzner Kathrin X
Muthmann Alexander X Dr. Spaenle Ludwig X
Sprinkart Adi X
Naal} Christa X Stachowitz Diana X
Nadler Walter Stahl Christine
Neumeyer Martin Stamm Barbara X
Noth Eduard X Stamm Claudia X
Noichl Maria X Steiger Christa X
Steiner Klaus X
Pachner Reinhard X Stewens Christa
Dr. Pauli Gabriele X Stierstorfer Sylvia X
Perlak Reinhold X Stottner Klaus X
Pfaffmann Hans-Ulrich Strehle Max X
Prof. Dr. Piazolo Michael X Streibl Florian X
Pohl Bernhard Strobl Reinhold X
Pointner Mannfred Dr. Strohmayr Simone
Pranghofer Karin X
Pschierer Franz Josef X Taubeneder Walter X
Tausendfreund Susanna X
Dr. Rabenstein Christoph X Thalhammer Tobias X
Radwan Alexander X Tolle Simone X
Reichhart Markus X
Reil3 Tobias X Unterlander Joachim X
Richter Roland
Dr. Rieger Franz X Dr. Vetter Karl
Rinderspacher Markus
Ritter Florian Wagemann Gerhard X
Rohde Jorg X Weidenbusch Ernst
Roos Bernhard X Weikert Angelika X
Rotter Eberhard X Dr. WeiR3 Bernd
Rudrof Heinrich X Dr. Weil3 Manfred X
Ruth Berthold X Dr. Wengert Paul X
Dr. Runge Martin X Werner Hans Joachim
Rupp Adelheid Werner-Muggendorfer Johanna
Widmann Jutta
Sackmann Markus Wild Margit X
Sandt Julika X Will Renate X
Sauter Alfred X Winter Georg X
Scharfenberg Maria X Winter Peter X
Schindler Franz X Worner Ludwig X
Schmid Georg X
Schmid Peter X Zacharias Isabell X
Schmitt-Bussinger Helga Zeil Martin
Schneider Harald X Zeitler Otto X
Schneider Siegfried Zellmeier Josef X
Schoffel Martin X Dr. Zimmermann Thomas X
Schopper Theresa X Gesamtsumme| 101 | 45 1




