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Frage Nummer 20
mit der dazu eingegangenen Antwort der Staatsregierung

Abgeordneter Vor dem Hintergrund der Berichte Ulber eine mutmalliche

Martin »,Querdenker-Schule® in einem Hof bei Deutelhausen frage ich
Hagen die Staatsregierung, wie sie auf die ersten Hinweise zu deren
(FDP) Existenz reagierte (bitte Schritte von der Erlangung der erstma-

ligen Information bis zur Schlieung, Zeitpunkte und beteiligte
Stellen darstellen), welche Erkenntnisse sie aktuell tiber den
Fall hat (insbesondere zur rechtlichen Stellung der angeblichen
russischen Stiftungsschule und zu deren Selbstverstandnis, zu
der Schulleiterin und dem Schulpersonal sowie zu den angeb-
lich rund 50 Schilerinnen und Schuilern und deren Herkunfts-
schulen) und wie die Staatsregierung insgesamt sicherstellt,
dass sog. Nichttester (insbesondere Minderjahrige, deren El-
tern das Einverstandnis verweigert haben) ihr Recht auf Bildung
in ganz Bayern vollumfanglich wahrnehmen kdnnen (bitte auch
vor dem Hintergrund einschlagiger Gerichtsurteile zur Test-
pflicht beantworten und auf die Méglichkeiten zur Leistungser-
hebung bzw. zum Erwerb schulischer Abschlisse ohne Test-
bereitschaft eingehen)?

Antwort des Staatsministeriums fiir Unterricht und Kultus in Abstimmung
mit dem Staatsministerium des Innern, fiir Sport und Integration und mit
dem Staatsministerium fiir Wohnen, Bau und Verkehr

Zu den unternommenen Schritten:

Die Regierung von Oberbayern wurde als fur private Grund- und Mittelschulen im
Bezirk zustandige Schulaufsichtsbehérde durch einen Anruf vom 16.09.2021 dar-
Uber in Kenntnis gesetzt, dass ein Kind zum Besuch einer privaten Schule in Sche-
chen an der bisher besuchten Schule abgemeldet worden sei. Mit E-Mail vom
18.09.2021 erhielt die Regierung von Oberbayern Unterlagen, die es nahelegten,
dass eine ungenehmigte schulische Einrichtung betrieben werden kénnte. Das Po-
lizeiprasidium Oberbayern Sid informierte das Staatsministerium des Innern, fir
Sport und Integration erstmals mit Schreiben vom 17.09.2021 Gber den in Frage
stehenden Sachverhalt. Vorangegangen war eine Anfrage der Gemeinde Schechen
an die ortlich zustandige Polizeiinspektion am selben Tag.
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Eine Ortsbegehung am 20.09.2021 durch das Schulamt Rosenheim gemeinsam mit
einem Vertreter der Bauaufsicht des Landratsamts Rosenheim bestatigte den Ver-
dacht, dass eine schulische Einrichtung im Ortsteil Deutelhausen in Schechen be-
trieben wird. Ab dem Bekanntwerden des Betriebs einer schulischen Einrichtung
auf dem Bauernhof im Ortsteil Deutelhausen in Schechen wurden von Seiten der
Polizeiinspektion die MalBnahmen der originar zustandigen Behdrden im Rahmen
der Amts- bzw. Vollzugshilfe begleitet, um einen stérungsfreien Ablauf gewahren zu
koénnen.

Der Betrieb von privaten Schulen, die 6ffentlichen Schulen entsprechen sollen (sog.
Ersatzschulen), bedarf der staatlichen Genehmigung. Diese setzt u. a. voraus, dass
die Ersatzschule in ihren Lehrzielen, ihren Einrichtungen und der Ausbildung ihrer
Lehrkrafte den offentlichen Schulen entspricht. Eine solche Genehmigung lag flr
den Betrieb der genannten schulischen Einrichtung nicht vor und war auch nicht
beantragt. In diesem Fall kann dem Trager der Schulbetrieb und dem Lehrpersonal
die Tatigkeit untersagt werden. Da nach den seinerzeit vorliegenden Erkenntnissen
insbesondere nicht davon auszugehen war, dass der Schulbetrieb genehmigungs-
fahig ware, hat die Regierung von Oberbayern das 6ffentliche Interesse fiir die Un-
tersagung festgestellit.

Die Nutzung zum Betrieb einer schulischen Einrichtung ist im genannten Fall dane-
ben auch baurechtlich bereits formell illegal, weil keine entsprechende Baugeneh-
migung vorhanden ist. Bei dem Gebaude handelt es sich um einen aufgegebenen
Bauernhof im Aufenbereich.

Die Regierung von Oberbayern als staatliche Schulaufsichtsbehérde und das Land-
ratsamt Rosenheim als Bauaufsichtsbehoérde haben daher jeweils mit Bescheiden
vom 22.09.2021 den Betrieb einer privaten schulischen Einrichtung auf dem Bau-
ernhof im Ortsteil Deutelhausen in Schechen mit sofortiger Wirkung untersagt.
Gleichzeitig wurde einer Person die Tatigkeit als Leitung und als Lehrkraft in dieser
Einrichtung schulaufsichtlich untersagt. Die sofort vollziehbaren Untersagungsbe-
scheide wurden der Leitung und der Betreiberin des schulischen Betriebs sowie
dem Grundstickseigentimer und den Nutzungsberechtigten am 22.09.2021 be-
kanntgegeben. Fir den Fall der Nichtbeachtung der Untersagungsverfigungen
werden jeweils Zwangsgelder in Héhe von bis zu 20.000 Euro fallig.

Zu Erkenntnissen zur angeblichen Tragerstiftung:

Uber die Stiftung ,Freiheit braucht Mut®, die als Tragerin der schulischen Einrichtung
gefuhrt wird, liegen keine Erkenntnisse vor. Der Stiftungsaufsicht der Regierung von
Oberbayern ist diese unbekannt.

Zu Erkenntnissen zu Schulleiterin, Schulpersonal, Schiilerinnen und Schiilern:

Die Fragestellung zielt auf die Offenlegung personenbezogener Daten zu Einzel-
personen ab. Die dem parlamentarischen Fragerecht durch die grundrechtlich ge-
schutzten Personlichkeitsrechte der Betroffenen gesetzten Grenzen (vgl. hierzu
BayVerfGH, Entscheidungen vom 11. September 2014, Az.: Vf. 67-IVa-13, Rz. 36
und vom 20. Marz 2014, Az. Vf. 72-IVa-12, Rz. 83f. — jeweils mit weiteren Nachwei-
sen) sind daher zu berlcksichtigen. Die gebotene Abwagung dieser grundrechtlich
geschitzten Positionen der Betroffenen mit dem Recht der Abgeordneten auf um-
fassende Information ergibt im vorliegenden Fall, dass hier eine Beantwortung — die
Uber bereits bekanntgewordene Aspekte hinausgeht, welche im Folgenden wieder-
gegeben werden — nicht statthaft ist. Ein Gberwiegendes Informationsinteresse, das
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eine Offenlegung von Angaben zu Einzelpersonen rechtfertigt, die fir den Frage-
steller oder Dritte, denen die Information durch die Drucklegung zuganglich werden,
zumindest aufgrund von Zusatzinformationen identifiziert werden kdnnen, ist weder
dargelegt noch erkennbar. Im vorliegenden Fall ergeben sich auch unter Berlck-
sichtigung der vorgesehenen Drucklegung und der noch laufenden Ermittlungsver-
fahren keine Anhaltspunkte fir ein spezifisches, die Schutzrechte der Betroffenen
Uberwiegendes parlamentarisches Kontrollinteresse.

Entsprechend wird zur Leiterin der Einrichtung bzw. Schulleiterin mitgeteilt:

Es handelt sich um eine verbeamtete staatliche Lehrkraft in Oberbayern. Aufgrund
des Gesamtkomplexes um die Vorfalle in Schechen werden derzeit dienstrechtliche
Konsequenzen gepriift. Daneben wurde ein Verfahren zur Uberpriifung der Dienst-
fahigkeit eingeleitet.

Zu den Kindern, die die Einrichtung besucht haben, wird mitgeteilt:

Derzeit liegen in zwei Fallen Hinweise vor, die die Verletzung der Schulpflicht na-
helegen. Die Regierung von Oberbayern geht diesem Verdacht nach.

Beziglich der Gbrigen Schiilerinnen und Schiler wird nach derzeitigem Kenntnis-
stand davon ausgegangen, dass es sich um Kinder und Jugendliche handelt, die
nach § 20 Abs. 3 der Bayerischen Schulordnung (BaySchO) vom Prasenzunterricht
beurlaubt sind oder nach § 13 Abs. 2 Satz 1 der Vierzehnten Bayerischen Infekti-
onsschutzmaflnahmenverordnung (14. BaylfSMV) wegen Verweigerung eines
Testnachweises nicht am Prasenzunterricht teilnehmen dirfen. Entsprechend ist
hier bisher nicht von einer Verletzung der Schulpflicht auszugehen, zumal in Bayern
derzeit eine Testobliegenheit, aber keine Testpflicht fir Schilerinnen und Schiler
besteht.

Zu Folgen der Testverweigerung flr das schulische Fortkommen vor dem Hinter-
grund der Testobliegenheit:

Jede Schule wird sich bemihen, Schilerinnen und Schiler, die z. B. wegen der
Verweigerung der Testobliegenheit die Schule nicht betreten dirfen, in geeigneter
Weise Uber den Unterrichtsstoff zu unterrichten, wie dies auch bei langer erkrankten
Schulerinnen und Schilern geschieht. Die Rechtsprechung verlangt zwar bei Test-
verweigerern dem Grunde nach einen Distanzunterricht, bestatigt aber umgekehrt,
dass kein Anspruch auf eine spezifische Ausgestaltung des Distanzunterrichts be-
steht und dieser nur in dem Umfang gewahrt werden kann, wie es im Rahmen der
sachlichen und personellen Mittel der Schule mdglich ist. Insbesondere schriftliche
Leistungsnachweise kénnen regelmallig nur in Prasenz abgelegt und zur Vermei-
dung von Unterschleif hinreichend beaufsichtigt werden. Die Erfiillung der Testob-
liegenheit ist auch dafir Voraussetzung. Wird ihr nicht nachgekommen, muss den
Betroffenen bewusst sein, dass Noten, die Voraussetzung fir ein Vorriicken oder
den Erwerb eines Schulabschlusses sind, unter Umstanden derzeit nicht erworben
werden kénnen. Die Schulordnungen sehen aber Mdéglichkeiten zur Nachholung
von versaumten Leistungsnachweisen und Ersatzprifungen vor.



