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Schriftliche Anfrage

der Abgeordneten Ruth Muller SPD
vom 21.06.2018

Entwicklung der Okokonto-Flachen in Bayern
Ich frage die Staatsregierung:

1.  Wie haben sich die Okokonto-Flachen in Bayern in den
letzten funf Jahren entwickelt (bitte aufgeschlisselt in
absoluten Zahlen und Prozent, nach Regierungsbezir-
ken, Landkreisen und kreisfreien Stadten)?

2. a) Wie bzw. durch wen werden die Flachen aus Frage 1
gepflegt?
b) Wer Gberwacht die PflegemalBnahmen bzw. den 6ko-
logischen Zustand bzw. die 6kologische Veranderung?
¢) Wie lange werden die Flachen gepflegt?
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Antwort

des Staatsministeriums fur Umwelt und Verbraucher-
schutz im Einvernehmen mit dem Staatsministerium fr
Wohnen, Bau und Verkehr

vom 19.07.2018

Zul.:
Die Entwicklung der Okokonto-Flachen ist in Anlage 1 dar-
gestellt.

Zu2a:

Die Art der Pflege der Okokonten richtet sich nach dem Ent-
wicklungsziel und liegt in der Verantwortung des MalRnah-
mentragers des Okokontos.

Zu 2b:

Die Verantwortung fir die Entwicklung der Okokonten liegt
beim MaRnahmentrager, daher ist er auch fir eine Uber-
wachung der PflegemalRnahmen und generell des Zustands
der Flachen zustédndig. Die untere Naturschutzbehérde
bestatigt bei der Abbuchung auf der Grundlage eines vom
MaRnahmentrager vorzulegenden Bewertungsvorschlags,
in welchem Umfang Natur und Landschaft seit der Einstel-
lung der Flache ins Okokonto aufgewertet wurde.

Zu2c:

Es liegt im Interesse des MaRnahmentragers des Okokon-
tos, eine moglichst hohe Aufwertung einer Flache bereits vor
der Zuordnung zu einem Eingriffsvorhaben zu erreichen.

Drucksachen, Plenarprotokolle sowie die Tagesordnungen der Vollversammlung und der Ausschiisse sind im Internet unter www.bayern.landtag.de—Dokumente abrufbar.
Die aktuelle Sitzungsubersicht steht unter www.bayern.landtag.de—Aktuelles/Sitzungen/Tagestibersicht zur Verfigung.




Seite 2

Bayerischer Landtag

17. Wahlperiode

Drucksache 17/23503

Anlage

1
Anlage 1: Entwicklung der im Okoflachenkataster (OFK) erfassten Okokonto-Flachen in Bayern in den letzten 5 Jahren in den
Regierungsbezirken, Landkreisen und Kreisfreien Stadten (Auswertung LfU u. StMUV, Juni 2018)
Regierungsberirk P — kokonten bis 31.12.2012|  Ekokonten bis 21.06.2018 Entwicklung
Anzahl | Flache (ha) Avzahl Flache (ha) Anah} iche

OBB Altotting (Lkr) 14| 12,58 96 106,84, 586% 749%)
Bad Télz - Wolfratsh. {Lkr) 7 1,62 11 10,25 57% 533%)|

Berchtesgadener Land (Lkr} 16 8,89 52 30,59/ 225% 244%)

Dachau (Lkr) 8 3,71 17, 8,08 113% 118%

Ebersberg {Lkr) 54] 22,02 119 55,91 120%) 154%)

Eichstatt (Lkr) 8 6,59 35 35,49 338% 438%|

Erding (Lkr) 1 0,23 201 113,16 20000% 48217%|

Freising {Lkr} 29 12,59 88 47,87, 203% 280%)|

Furstenfeldbruck {Lkr) 20 16,63 43 38,30 115% 130%
|Garmisch-Partenkirchen {Lkr} 11 6,48 30 32,48 173% 401%

Ingolstadt {Krfr.St) 5 1,49 6 2,03 20% 36%,

Landsberg a.Lech (Lkr} 3 2,74 36 19,14 1100% 597%

Miesbach (Lkr) [¥) 0,00 19 10,44 n.a. n.a.

Muhldorf a.Inn {Lkr} 39 23,27 104 71,77 167% 208%

Miinchen (Lkr) 5 9,06 39 26,96 680% 198%

Munchen {Krfr.St) 4 7,18 12 29,44 200% 310%|
Neuburg-Schrobenhausen {Lkr) 44 19,85 91 46,40 107% 134%,

Pfaffenhofen a.d.lim (Lkr) 24 17,54 57 34,37 138%. 96%

Rosenheim {Lkr) 16| 14,90 110 208,68 588% 1301%

Rosenheim (Krfr.St) 0 0,00 0 0,00 n.a. n.a.

Starnberg (Lkr) 17 6,15 41 14,29 141%)| 132%

Traunstein (Lkr} 55 32,05 95 60,33 73% 88%

Weilheim-Schongau {Lkr) 23 32,94 137 189,43 496%| 475%|

OBB Summen 403 258,53 1439 1192,26 257% 361%|
NDB Deggendorf (Lkr) 22 7,10 43 20,42, 95% 188%
Dingolfing-Landau (Lkr) 4 5,14 6 7,03 50% 37%

Freyung-Grafenau {Lkr) 5 0,78 6 0,83 20%! 6%

Kelheim (Lkr) 1] 0,10 6 2,55 500% 2453%

Landshut {Lkr) 13 - 8,08 37 22,59 185%) 180%

Landshut (Krfr.st) Y 0,00 0] 0,001 n.a. n.a.

|Passau {Lkr} 34 34,38 94 88,79 176% 158%

Passau {Krfr.5t) 30| 21,85 30 21,85 0% 0%|

Regen {Lkr) 17 10,39 37 28,26 118% 172%)

Rottal-Inn (Lkr) 2 0,59] 19 8,65 850% 1355%

Straubing (Krfr.St) 0 0,00| 0 0,00 n.a. n.a.

Straubing-Bogen (Lkr} 28 7,23 92 40,17 229%. 455%

|noB Summen 156 95,65 370, 241,13 137% 152%
OPF Amberg (Krir.St) 0 0,00 0| 0,00 n.a. n.a.
Amberg-Sulzbach {Lkr) 12 8,21 42 22,03 250% 168%|

Cham (Lkr) 0 0,00 17, 8,44 n.a. n.a,|

Neumarkt i.d.Opf. {Lkr) 0 0,00 1 1,12] n.a. n.a.

Neustadt a.d.Waldnaab (Lkr) 13| 5,99 24 12,21 85% 104%)|

Regensburg {Lkr) 8 2,56 14/ 9,29 75% 263%|

Regensburg, Stadt (Krfr.St) 0 0,00 20 8,78 n.a. n.a,|

Schwandorf {Lkr) 22 23,03 31 30,33 41% 32%|

Tirschenreuth (Lkr) 5 6,22 13 10,60 160%! 70%

Weiden i.d.OPf. (Krfr.5t) 2 2,50 2 2,50 0% 0%

OPF Summen 62| 48,50 164| 105,31, 165% 117%)
OFR Bamberg {Lkr) 36 50,84 59 62,99 64% 24%
Bamberg (Krfr.St) 1] 0,00 [s) 0,00 n.a. n.a.

Bayreuth {Lkr) 4 1,65 7| 8,32 75% 405%,

Bayreuth (Krfr.St) 0 0,00 0 0,00 n.a. n.a.

Coburg (Lkr) 0 0,00 0| 0,00 na. n.a.

Coburg (Krfr.St) 1 0,62 1 0,62 0% 0%|

Forchheim {Lkr) 36, 19,49 52 27,62 44% 42%,

Hof {Lkr} 0 0,00 Q 0,00/ n.a. n.a.

Hof (Krfr.St) 0| 0,00 0 0,00 n.a. n.a.

Kronach (Lkr) 7 2,12] 9 2,33 29%! 10%)

Kulmbach (Lkr) 0 0,00 3 1,50 n.a. n.a.

Lichtenfels (Lkr) 0 0,00] 7 4,77 n.a. n.a,

Wunsiedel (Lkr) 0 0,00 4 0,70 n.a. n.a.

OFR $: 84 74,71 142 108,85 69%| 46%
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L . " Entwicklung
Regierungsbezirk Landkreise/kreisfr. Stadte Okokonten bis 31.12.2012 Okokonten bis 21.06.2018
Anzahl | Fliche (na) ‘Antahi Fiache (ha) . .
MFR Ansbach (Lkr} 34 12,57 132 55,04 288% 338%
Ansbach (Krfr.St) 0f 0,00 4] 0,00 n.a. n.a.
Erlangen {Krfr.5t) 0 0,00 0 0,00 n.a. n.a.
Erlangen-Héchstadt (Lkr) 22 9,07/ - 44 ) 29,37 100% 224%)
Furth (Lkr) 38 18,81 51 29,01 34% 54%
Firth (Krfr.St) 3 1,00 30 12,99 900% 1201%
Neustadt a.d.Aisch {Lkr) 0| 0,00 16 21,36 n.a. n.a.
Niirnberg, (Krfr.St) 2, 0,47 14 7,34 600% 1448%
Niirnberger Land {Lkr) 8| 55,82 17 77,13 113% 38%
Roth {Lkr} 54 20,04, 70 30,55 30% 52%
Schwabach {Krfr.St) 3 0,98 4 1,83 33% 87%)
WeiRenburg-Gunzenhausen {Lkr) 36| 26,44 59 53,29 64%) 102%)
{™mFr E 200 145,20 237 317,90 119% 119%
UFR Aschaffenburg (Lkr} 51 18,30 138 41,79 171% 128%,
Aschaffenburg (Krfr.St) 1] 5,57, 1 5,57 0%| 0%
Bad Kissingen (Lkr) 0| 0,00 2, 2,66/ n.a. n.a.
HaRberge (Lkr} 2 : 0,23 4 1,25 100% 451%|
Kitzingen (Lkr) 37 26,92 63 56,05 70%| 108%
Main-Spessart {Lkr) 2 0,61 25 . 28,82 1150% 4615%
Miltenberg (Lkr} 14 8,73 32 14,64 129% 68%
Rhén-Grabfeld (Lkr} 1] 0,48 4 1,83 300%!| 283%
Schweinfurt {Lkr) 8 1,48 24 5,90 200% 298%
Schweinfurt {Krfr.St) 0 0,00 1 0,38 n.a. n.a.l
Wiirzburg (Lkr} 4 5,22/ 6 5,49 50% 5%|
] Wiirzburg (Krfr.St) 0 . 0,00 0| 0,00 n.a. n.a.
UFR Summen 120 67,55 300 164,39 150% 143%
5WB Aichach-Friedberg {Lkr) 8 1,23 17 6,47 113% 424%
Augsburg (Lkr) 37| 42,14 72 63,95 95%| 52%)
Augsburg (Krfr.St) 0,00 8 5,61 n.a. n.a.
Dillingen a.d.Donau {Lkr) 0 0,00 12 56,10 n.a. n.a.
Donau-Ries (Lkr) 30 14,23 81 52,21 170%! 267%
Gunzburg {Lkr) 1] 0,74 5 7,47 400% 909%
Kaufbeuren (Krfr.St} 0] 0,00 0 0,00/ n.a. n.a.|
Kempten (Krfr.St) 4 0,68 10 4,65 150% 585%|
Lindau (Bodensee) (Lkr) 5 1,97 16/ 5,90 220% 199%)
Memmingen (Krfr.St) 0| 0,00 21 15,57 n.a. n.a.
Neu-Ulm (Lkr} 18 5,76 24 9,92 33% 72%
Oberallgdu (Lkr) 14] 6,46 46 34,77 229%)| 438%
Ostallgau (Lkr) 1 1,86 32 33,22 3100% 1682%)|
Unterallgdu (Lkr) 3 1,81 11 13,92 267% 669%)
|sws Summen 121 76,89 355 309,76 193% 303%
Bayern 1146 767,04 3207 2439.80) 180% 218%
2 1enf: de Al tung nach Regierungsbezirken
) ) Gkokonten bis 31,12.2012 Gkokanten bis 21.06.2018 Entwicklung
Regierungsbezirk Anzahl Flache
Anzahl Fléiche‘ﬂ/\_a_) Anzahl Fléche (ha)
OBB 403 258,53 1439 1192,26 257% 361%
NDB 156 95,65 370 241,13 137%, 152%
OPF 62| 48,50 164 105,31 165% 117%)
lOFR 24 74,71 142 108,85 69%! 46%
MFR 200 145,20 437 317,90 119% 119%|
UFR 120 67,55 300 164,39 150% 143%)
SWB 121 76,89 355 309,76 193% 303%
Bayern 1146/ 767,04 3207 2439,60 180% 218%|




