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Beginn der Sitzung: 9 Uhr 2 Minuten.

Préisident Hanaver: Ich erdffne die 37. Sitzung
des Bayerischen Landtags. Die Liste der entschul-
digten Kollegen wird zu Protokoll gegeben.*)

*) Nach Artikel 5 Absatz 2 des Aufwandsentschidi-
gungsgesetzes sind entschuldigt bzw. beurlaubt die Ab-
geordneten Dr. Ankermiiller, Deininger Leonhard, De-
meter, Duschl, Eiber, Falb, von und zu Franckenstein,
Frilhwald, GriéBler, Gsinger, Dr. Haas, Hirtl, Kiene,
Frau Laufer, Leichtle, Lindig, Machnig, Miiller, Oberle,
Dr. Oechsle, Ramelsberger, Dr. Ra8, Rothammer, Schal-
ler Gabriel, Schaller Willy, Schlichtinger, Dr. Schwei-
ger, Sichler, Soldmann und Stiefvater.
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Ich weiB nicht, ob weiteres Zuwarten noch eine
bessere Besetzung garantiert. Vermutlich sind durch
den liberraschenden Friihlingsschnee Verkehrs-
erschwerungen entstanden. Lassen Sie mich, um die
Zeit zu nutzen und noch einigen Gelegenheit zu
geben, das Hohe Haus zu besuchen, ein Gedenken
vorwegschicken.

Meine sehr verehrten Damen, meine Herren! Zu
Beginn dieser Sitzungsfolge lenkte ich Ihre Gedan-
ken zuriick in die Zeit vor 145 Jahren, in der auf
den Tag genau die Bayerische Stidndeversammiung
zum erstenmal zusammentrat. Lassen Sie Ihren
Blick bitte noch einmal in die Vergangenheit zu-
riickschweifen! Es handelt sich um das Gedenken
an einen Mann, der, ohne selbst Parlamentarier ge-
wesen zu sein, immer aufs engste mit dem Baye-
rischen Parlament verbunden war. Seine gliihende
Sehnsucht war es, etwas zu schaffen und zu erfin-
den — und er hat es in der Tat geschaffen und er-
funden —, was gerade fiir das Leben des Parla-
ments von hochster Bedeutung war. Auch wir zeh-
ren heute trofz aller modernen Errungenschaften
noch davon, und unsere parlamentarischen Enkel
und Urenkel werden wohl kaum darauf verzich-
ten konnen. Ich meine den am 9. Februar 1789 in
Miinchen geborenen Franz Xaver Gabelsberger, der
sein Werk ,,Anleitung zur Deutschen Redezeichen~
kunst oder Stenographie®, seinem ,,theuren Vater-
lande Bayern mit Liebe und Dankbarkeit ge-
widmet* hat. Wenn wir heute seiner in Dankbarkeit
gedenken, so deshalb, weil am Sonntag sich sein
" Geburtstag zum 175. Male jéhrt.

Ich darf nun wieder aufrufen die Punkte 5 und 6
der Tagesordnung: :

Haushalt des Bayerischen Staatsministe-~

riums fiir Erndhrung, Landwirtschaft und

Forsten fiir das Rechnungsjahr 1964 (Ein-
zelplan 08)

und
Haushalt der Bayerischen Staatsforstver-

- waltung fiir das Rechnungsjahr 1964 (Ein-
zelplan 09)

Ich darf dem Herrn Staatsminister fiir Erndh-

rung, Landwirtschaft und Forsten das Wort zu
seiner Schluflrede erteilen.

Staciisminister Dr. Hundhammer: Herr Prisident,
Hohes Haus! In meiner Etatrede, an die sich die
gestern gepflogene Aussprache gekniipft hat, habe
ich einen Leistungsbericht gegeben, wie sich einer
der Herren Sprecher in der Aussprache ausgedriickt
hat. Ich habe das deswegen getan, weil ich auf-
zeigen wollte und aufzeigen konnte, daB3 die baye-
rische Agrarpolitik, soweit wir von unserem Land
aus lberhaupt auf die Agrarpolitik in den grund-
sétzlichen Dingen einen EinfluB nehmen koénnen,
erfolgreich war und dafl sich sowohl die Leistungen
der Landwirtschaft als auch die Wiirdigung dieser
Leistungen in der Offentlichkeit durchaus positiv
ausweisen. Wir haben hiermit eine Grundlage fiir
die Arbeit in die Zukunft hinein. Denn auf dem,

2

was sich bew#hrt hat, werden wir auch in der wei-
teren Arbeit und Disposition und in unseren Férde-
rungsmaBnahmen aufbauen und fortfahren, dabei
berticksichtigend, was die staatspolitische Entwick-
lung, was vor allem die europdische Wirtschafts-
gemeinschaft, was aber auch die innerwirtschaft-
lichen Verdnderungen, sei es der sich dndernde Ge-
schmack oder die sich dndernden Konsumgewohn-
heiten der Verbraucher, sei es die Entwicklung der
Technik und des Fortschritts, im allgemeinen
zwangsldufig an Verénderungen mit sich bringen.

Auf die Ausflihrungen aller der Herren, die sich
an der Aussprache beteiligt haben, mé&chte ich vor-
weg zu einem Problem Stellung nehmen, zu dem
verschiedentlich zum Ausdruck gebrachten Wunsch,
im néchstjdhrigen Haushalt 1965 mochten die Zu-

- schuBmittel da und dort erhéht werden. Dieser

Wunsch begleitet im heutigen demokratischen Staat
und Parlament fast jeden Minister in seiner Arbeit
stiandig. Ich darf dazu sagen, daB gerade der Etat,
iiber den Sie heute entscheiden werden, auch von
meiner Seite her die Tendenz und das Bestreben
zeigt, die Gelder auszuweiten, mit denen der Staat
die Landwirtschaft fordert. Mein Wunsch und meine
Verhandlungsbasis dem Finanzministerium gegen-
iiber bei den Vorgespridchen war von Anfang an
eine ErhShung der gesamten Haushaltsmittel im
Landwirtschaftsetat in diesem Jahr so um 100 Mil-
lionen DM herum. Daraus mégen Sie ersehen, da8
ich selber in verschiedener Beziehung eine noch
stiarkere finanzielle Forderung fiir zweckmiBig ge-
halten héatte. Aber, meine sehr verehrten Damen
und Herren, immer im Leben werden die Winsche
und wird das, was fiir zweckmiBig erachtet wixd,
seine Grenze an der finanziellen Leistungsfihigkeit
finden. Ich muf3 dem Staatsministerium der Finan-
zen schon konzedieren, dafl der Ausgleich des Staats-
haushalts fiir 1964 auch dort nicht leicht gewesen
ist. Aber Sie wissen, im Endergebnis haben wir fiir
den Landwirtschaftsetat in diesem Jahr, wenn
ich die iiber 20 Millionen DM mit einbeziehe, die
vom Landwirtschaftsetat in den Etat der Obersten
Baubehodrde tibertragen worden sind, doch eine Aus-
weitung der ZuschuBmittel von einem Jahr zum
andern von im ganzen iiber 60 Millionen DM er-
reicht. Das ist fiir den bayerischen Staatshaushalt
eine recht betréchtliche Summe. Und Sie wissen,
dafBl diese Erh6hung auf die Schwerpunkte konzen-
triert worden ist, denen wir heute in unserer Land-
wirtschaft die gréBte Bedeutung zumessen miissen.

Nun zu Einzelfragen. Der Abgeordnete Maag
hat das Problem der Maschinenringe noch einmal
angesprochen und hat gesagt, es sei nicht der Staat
gewesen, der bei der Initiative oder der Forderung
die tragende Kraft war, die diese Maschinenring-
entwicklung in Bayern so beispielhaft fiir ganz
Deutschland habe vorwértstragen lassen, sondern
es seien die Genossenschafien und andere Kréfte
gewesen. Meine Damen und Herren, ich bin der
Auffassung, dall gerade das eine erfreuliche Ent-
wicklung ist. Wir wollen und sollen in der Wirt-
schaft nicht alles vom Staat her machen.

(Beifall bei der CSU)
Vielmehr wollen wir versuchen, aus der Wirtschaft,
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aus deren eigenen Kriften und eigener Organisa-
tion heraus die Dinge vorwirts tragen zu lassen,
und vom Staat her dort férdernd, helfend und er-
leichternd eingreifen, wo es sich als notwendig und
zweckmiBig erweist. :

(Sehr gut! bei der CSU)

Wir haben dann die Meinung gehort, man sollte
nicht sagen, daBl nichts passiere und daB man in
manchen Dingen eine bestimmte Entwicklung nicht
haben wolle. Ich habe nicht gesagt, man sollte nicht
obacht geben — genau sp hat es gelautet; es ist mir
gesagt worden, ich hitte gesagt, man sollte nicht
obacht geben, ich habe mir diesen Passus wortlich
notiert. — Das habe ich mit Bestimmtheit nicht ge-
sagt. Man soll vielmehr die Entwicklung in der
EWG und in der gesamten Agrarpolitik sehr genau
beobachten. Aber ich gehbdre zu denen, die nicht in
allem von vornherein eine Planwirtschaft sehen
wollen, sondern sich nur dann und nur dort ein-
schalten, wo das im Interesse der Allgemeinheit
korrigierend zweckm#Big erscheint.

Deutschland sei bei den bisherigen Beschliissen in
der EWG schlecht gefahren, wurde weiter gesagt.
Meine sehr verehrten Damen und Herren! In der
werdenden EWG — bei den Beratungen in Briissel
und auch in StraBburg — hat von den 6 beteilig-
ten Lindern kein Land und hat vor allem kein
Stand eine so schwierige Position wie unsere Land-
wirtschaft. Fiir uns in Deutschland ist die Situation
am kompliziertesten, weil es sich hier darum dreht,
auf eine Absenkung des Niveaus der Preise, der
Erldse, einzugehen. Alle anderen Beteiligten kdmp-
fen um eine Erhdhung ihrer Preise. Eine solche
kommt natiirlich und zwangsldufig in der EWG auf
sie zu, und dabei ist es sehr viel leichter, die Dinge
zu regeln, als wenn man die Preise bei der Schaf-
fung eines gemeinsamen Niveaus senken soll. Das

gilt erst recht, wenn man bedenkt, daf wir in

Bayern, von allen anderen Fragen abgesehen, we-
gen unserer Randlage, also unserer groBten Entfer-
nung von den Verbraucherzentren, die allerschwie~
rigste Situation haben. Darum werden wir in kei-
nem Fall — und da darf hier auf diesem Platz ste-
hen, wer will, und diirfte in Bonn im Bundesland-
wirtschaftsministerium auf dem Ministerstuhl sit-
zen, wer wollte — in diesem Fall kann keiner mit
positiven Erfolgen, mit Fakten in einem aufbauen-
den Sinn, nach Hause gehen, sondern jeder von uns
kann nur vor seine Wihler und sein Parlament mit
einem Bericht dariiber hintreten, wieviel er von der
Stellung, die bisher da war, hat halten kénnen.

(Sehr gut! und Beifall bei der CSU)
Das bitte ich in all diesen Féllen zu berticksichtigen.

AbschlieBend ist zu den Ausfiihrungen des Herrn
Abgeordneten Maag zu sagen: Es bleibt dann auch
im Parlament selber im Rahmen der Landespolitik
zweierlei Ding, ob man in der Opposition steht und
von dort aus die Wiinsche und die Sehnsiichte, die
man hat, alle aufzdhlen kann,

(Abg. von Feury: Sehr richtig! — Abg. Maag:
Das ist aber unsere Aufgabe!)

oder ob man in der Verantwortung steht und bei
der Verwirklichung der Dinge an die Realitéten ge-

" bunden ist, die als Voraussetzungen nun einmal da

sind.

(Abg. Gabert: Wir iibernehmen gern die
Verantwortung, Herr Minister!)

— Ja, probeweise! Aber ob unser Bauernstand mit
Thnen, mit den Sozialdemokraten bei Threr agrar-
politischen Vergangenheit besser fahren wiirde als
mit uns, das ist eine andere Frage.

(Spontaner, lebhafter Beifall bei der CSU
und Bravo-Rufe — Abg. Gabert: Das wird
: sich zeigen!)

Der Herr Abgeordnete Heinrich hat — —

(Abg. Dr. Hoegner, sich vom Platz erhebend:
Uber meine Regierung konnen sich die
Bauern nicht beklagen!)

~ Das ist 'die Antwort auf den Zwischenruf.

(Abg. Gabert: Das war ja die Vergangenheit,
Herr Minister! — Abg. Dr. Hoegner, seinen
Zwischenruf ergénzend: Im Gegenteill)

Der Herr Abgeordnete Heinrich hat die Frage
der Lebensmittelversorgung unserer Bevélkerung
angeschnitten im Zusammenhang mit der Versor-
gung auf der ganzen Erde, im ganzen Bereich der
Welt. Es ist sicherlich richtig, daB wir zur Zeit zwi-
schen der Vermehrung der Bevélkerungszahlen auf
der Erde und dem Ansteigen der Produktion an
Lebensmitteln keine Parallelitit haben. Das sind
sicher zwei Dinge, die im Moment nicht kongruent
sind. Fiir unsere Landwirtschaft, tiberhaupt fiir uns
in Deutschland und fiir die westliche Welt, ergibt
sich daraus die Konsequenz, daf wir fiir die nich-
sten Jahre mit einer Verminderung der Lebens-
mitteliiberschiisse zu rechnen haben. Es wird ver-
schiedentlich die Frage gestellt, ob man nicht den
notleidenden und hungernden Vélkern in der Welt
mit den verhandenen Uberschiissen besser und stir-
ker helfen konnte. Vieles geschieht schon in Form
von Geschenken oder auf dem Wege von Verbilli-
gung oder von Krediten auf lange Sicht fiir diese
Volker. Aber auf der anderen Seite ist naturgemiB
die Moglichkeit,

(Andauernde leichte Unruhe — Glocke des
Prisidenten)

Lebensmittel unentgeltlich oder verbilligt zu lie-
fern, durch die finanzielle Kraft derjenigen Lénder
begrenzt, die Produktionsiiberschiisse haben.

Des weiteren ist von einer Vereinfachung bei der
Gewihrung von Krediten zur Hofsanierung gespro-
chen worden, und es wurde gesagt, man sollte bei
der Kreditgew&hrung nicht ausschliefilich nach der
Betriebsgrofe gehen. Sicherlich ist die Betriebs-
grofe dabei nicht der einzige MaBstab und die ein-
zige Grundlage, aber es darf nicht iibersehen wer-
den, dafBl der Geldgeber, die Bank, die Verantwor-
tung fiir die Sicherheit der Kredite trigt und daB3
Kredite eben nur aus dem Vermdgenswert abge-
sichert werden konnen, den der Kreditnehmer als
Grundlage hat. Wir kfnnen auch nicht die Sicher-
heit fiir die Kredite im vollen Umfang ohne weite-
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res auf den Staat tbernehmen. Letztlich und im
wesentlichen miissen die Kreditmdoglichkeiten, glau-
be ich, doch an die finanziellen Sicherheiten gebun-

den bleiben, die der Darlehensnehmer geben kann.

Landwirtschaftsschulen als Betriebsleiterschulen
ausbauen, lautete dann eine andere Anregung, die
u. a. der Herr Abgeordnete Heinrich erértert hat. In
diesem Punkt bin ich durchaus seiner Meinung.
Schon in meiner Etatrede habe ich betont, da} wir
gerade vom heurigen Jahr an im . Lehrstoff und
Lehrplan der Landwirtschaftsschulen die Facher
stirker als frither herausstellen, die der Betriebs-
fiihrung dienen und allgemeine volkswirtschaftliche
Kenntnisse vermitteln.

Die Preisangleichung war ein weiterer Punkt, der
bei der Diskussion vom Herrn Abgeordneten Hein-
rich und von anderen zur Sprache gebracht worden
ist. Eine Stabilitdt der Preise, das ist wahr, wiirde
die Situation erleichtern und ist sicher ein wiin-
schenswertes Ziel. Aber wenn wir an eine Preis-
angleichung von Land zu Land innerhalb der EWG
denken, so mufl ich auf eines verweisen, was nach
meinem Dafiirhalten bis jetzt viel zu wenig mit in
Betracht gezogen worden ist, nédmlich die Verschie-
denheit der Wihrungen und der Wihrungsstabilitit
in den einzelnen EWG-Léndern. Die Verdnderung
der Agrarpreisverhdltnisse etwa zwischen Frank-
reich und Deutschland seit 1957, die eine so weite
Auseinanderentwicklung der Getreide- und anderer
Preise gebracht hat, ist allein darauf zuriickzufiih-
ren, daf3 die franz6sische Wihrung eine sehr wesent-
liche innere Verdnderung — so mochte ich einmal
sagen, um nicht eine Qualifikation auszusprechen —
erlebt hat, wihrend die deutsche Wahrung fester
und damit stidrker geworden ist. Solange wir nicht
innerhalb der EWG eine einheitliche und gemein-
same Wihrung haben, so lange wird jede Preis-
angleichung und -anniherung auf die Dauer nicht
stabil bleiben, sondern immer wieder unter dem
Schatten der Wihrungsveridnderungen hingen blei-
ben.

(Abg. von Feury: Sehr richtig! — Vereinzelter
Beifall)

Ich komme zu den Ausfiihrungen des Herrn Pré-
sidenten von Feury: Zur Frage der Milchlei-
stungspriifung, woflir man evtl. mehr Geld geben
sollte. Ich werde dieser Anregung nachgehen und
priifen, ob wir fiir den nichstjdhrigen Haushalt auf
diesem Gebiete noch mehr tun kénnen. Den grofien
Wert der Milchleistungspriifung wird jeder, glaube
ich, der die Dinge kennt, einsehen. Ich méchte aber
noch einmal sagen: Auch fiir den einzelnen Bauern
selber, der sich an der Milchleistungspriifung be-

 teiligt, liegt hier ein Vorteil und Nutzen darin, die
sich bezahlt machen und die den Aufwand und die
Kosten hereinbringen, die man fiir die Milchlei-
stungspriifung aufwendet.

Gewarnt hat der Herr Président von Feury vor
einer {ibertriebenen Ausweitung der Veredelungs-
wirtschaft. Diesen Gedanken mdéchte ich mit beson-
derem Nachdruck aufnehmen und unterstreichen.

Man gibt von mancher Seite her der Landwirt-
schaft den Rat, sich auf die Veredelungswirtschaft
umzustellen ohne Beriicksichtigung der Absatzgren-
zen, die wir auf dem Sektor der. Veredelungswirt-
schaft vor uns haben. Es ist noch ein gewisser Spiel-
raum da, aber er ist nicht so groB}, daf wir uns in
der Landwirtschaft etwa generell auf eine Verede-
lungswirtschaft umstellen koénnten und dirften.
Konsequenzen sind aus der heutigen Situation in
den nichsten Jahren in betrichtlichem Umfang zu
erwarten. Es wird wohl hier mit besonderem Nach-
druck in den néchsten Jahren der Agrarpolitik die
Aufmerksamkeit des Staates, der Parlamente und
der Berufsverbidnde erfordern, vielleicht in noch
starkerem MaQle, als die Probleme der Agrartech-
nik etwa zur Diskussion stehen werden.

Dann hat der Herr Abgeordnete Weinhuber
das Problem der Eigenleistungen bei der Flurberei-
nigung aufgegriffen im Vergleich mit anderen deut-
schen Lindern. Hier muB ich aber doch darauf auf-
merksam machen, daf3 in anderen deutschen Lén-
dern in die FlurbereinigungsmaBnahmen nicht {iber-
all derselbe Umfang von Arbeiten einbezogen ist
wie in die bayerische Flurbereinigung, Wenn man
einen wesentlichen Teil etwa der Wegebauten aus
der Flurbereinigung herauslieBe oder etwa andere
EntwésserungsmalBnahmen ergriffe, dann wiirde der
Kostenbetrag pro Hektar bei uns geringer sein und
das Verhéltnis des Staatszuschusses zu den Kosten
wiirde ein anderes sein. Ich méchte darum doch die
Leistung, die wir bei uns fir die Flurbereinigung
von der 6ffentlichen Hand her aufbringen, als durch-
aus angemessen bezeichnen. Ich wiederhole es: Es
gibt in der Flurbereinigung fiir die ZweckméBigkeit
schon auch eine obere Grenze. Wenn.-schon 15 Pro-
zent, wie es, in Einzelfillen allerdings — Gott sei
Dank — nur passiert, Eigenleistung bei der Flur-
bereinigung nicht mehr als tragbar und durch den
Erfolg rentabel angesehen werden, dann muB ich
sagen, sind die 85 Prozent Offentlicher Zuschuf
schon ein sehr gewissenhaft zu iiberpriifender Be-

‘trag.

(Abg. Maag: 15 Prozent nur in den Grenz-
gebieten!)
Wir haben Zuschiisse in dieser H6he in speziellen
Fallen im Grenzgebiet, in der Regel sind unsere
Zuschiisse bei weitem nicht so hoch.
(Abg. Maag: Sehr richtig!)

Dann hat die Frau Abgeordnete Dr. Hasel-
mayr die Spanne zwischen den Erzeugerpreisen
und den Verbraucherpreisen aufgegriffen mit dem
Hinweis, dafl in Holland, in Didnemark und in
Schweden teilweise die Dinge nicht so krafB ldgen -
wie bei uns. Man hat in diesen drei Léndern speziell
Versuche gemacht mit einer Intensivierung der ge-
nossenschaftlichen Einrichtungen. Die Erfahrungen
damit sind dort vielfach positiv. Die genossen-
schaftlichen Schlachthéfe, die jetzt bei uns in Bayern
im Entstehen sind, sind ein Schritt in dieser Rich-
tung. Vielleicht kann auf dem Weg geholfen werden
und zu einer Verbesserung der jetzigen Situation
und mancher unerfreulichen Randerscheinungen bei-
getragen werden. Liefervertriige, die von der Red-
nerin ebenfalls angesprochen wurden, sind zweifel-
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los ein wertvoller Weg zur Beruhigung der Markt-
verhéltnisse, und sie sind auch ein wertvoller Weg
zur Erreichung einheitlicherer Angebote. Deswegen
brauchen wir aber eine Forderung der Zweitpart-
ner, die solche Vertrdge schlieBen konnen. Das
kann einerseits eine groBe Genossenschaft oder ein
grofBes privatwirtschaftliches Unternehmen sein als
Kiufer und Vermittler dem Verbraucher gegeniiber,
und es kann auf der anderen Seite in der Landwirt-
schaft selber im groBen und ganzen wohl nur der
einzelne Erzeuger selbst sein, obwohl in Frankreich
in der Richtung auch schon Erzeugergemeinschaften
auftreten als Anbieter und Vertragspartner der Ab-

nehmer. Aber ich muB hier doch gegeniiber dem,

was von der Frau Abgeordneten gesagt wurde tiber
die Vorteile und ZweckméBigkeit dieser Binrichtun-
gen und die groBen, guten Erfahrungen in anderen
Wirtschaftszweigen in der Industrie und im Ge-
werbe, einschrinkend sagen: In der Landwirtschaft
kann der Erzeuger, der Bauer nicht hundertprozen-
tig fiir die Lieferung garantieren, weil der Erfolg
seiner Arbeit weitgehend von Faktoren abhingt, die

er nicht in der Hand hat. Der groBe Einfluf des .

Wetters, der Witterung, der Sonne und des Regens
auf den Ertrag etwa der Getreideernte ist uns in
den letzten drei Jahren schon auBerordentlich deut-
lich vordemonstriert worden. Hier liegt immer ein
Unsicherheitsfaktor drinnen, den wir einfach nicht
beiseite schieben kénnen.

Der Abgeordnete Haisch hat die Beriicksichti-
gung sozialer Momente in der ganzen Staatspolitik
der Landwirtschaft gegentliber als notwendig her-
ausgestellt. Ich gehe hier mit ihm v6llig einig, und
wir sind auch in all diesen agrarpolitischen Ent-
scheidungen und vor allem in den grundsétzlichen
Regelungen bemiiht, dem Rechnung zu tragen. Das
kommt auch darin zum Ausdruck, daf ich den klei-
nen Betrieb, der nicht zum Einheitswert veranlagt

ist, nicht ausgeschlossen wissen mochte von den -

ForderungsmaBnahmen, die aus dem Griinen Plan
oder aus den Landwirtschaftsetats des Bundes und
der Linder kommen.

(Sehr gut!)

In dieser Frage sind wir vielfach in nicht ganz
leichten Diskussionen mit Bonner Dienststellen; denn
dort wird zum Teil der Standpunkt vertreten, man
solle die Férderung der Landwirtschaft auf diese
MindestgroBe beschrinken und die kleineren durch
irgendwelche andere Hilfen zum leichteren Aus-
steigen aus dem landwirtschaftlichen Betriebe ver-
anlassen. Hierzu mochte ich mit Nachdruck sagen:
Ich mochte nicht haben — und ich wiederhole das
—, daB einem kleinen Landwirt die Chance, sich
aufwirts zu entwickeln, zuzukaufen und gréBler zu
werden dadurch verschlechtert wird, daB man ihn
von den FérderungsmalBnahmen ausschlieBt.

(Beifall bei der CSU — Abg. Schneier: Die
Praxis sieht leider anders aust)

Zum Problem der Flurbereinigung wurde vom
Herrn Abgeordneten Haisch gesagt, es solle mit
Nachdruck hier auch das Bemithen um die Ver-

mehrung des Personalstands und um die Verbesse-
rung der Bezahlung beachtet werden. Nun, in dem
Haushalt, der jetzt diskutiert wird, sind im Flur-
bereinigungssektor 41 Stellen gegeniiber ihrer bis-
herigen Einstufung gehoben und 27 neue Stellen
angefordert worden. Sie sehen, wir bemiihen uns
in der Richtung, und ich erklire ausdriicklich, daB
ich es selber fiir notwendig halte, im kommenden
Etat wieder etwas zu tun.

(Abg. Haisch: Bravo!)

Zur Zweckbestimmung der Gelder, die aus der
Wéahrungsumstellung noch verfiigbar sind — ein
Sonderproblem —, muf ich sagen: Die bisherigen
Gelder sind schon zur Forderung der Milchwirt-

‘schaft verwendet worden, und die Frage der Auf-

wertung, die eventuell noch einmal einen Betrag
erbringen koénnte, ist noch nicht entschieden und
noch nicht ganz ausgetragen.

Der dritte Redner seitens der SPD hat sich in
stdrkerem Mafle mit der Waldwirtschaft befaBt und
gesagt, es miiBte seitens der Staatsregierung ver-
sucht werden, einer weiteren Verschlechterung der
Marktlage - auf dem Holzsektor entgegenzutreten.
Ich konnte in meiner ersten Rede schon unterstrei-
chen, daB wir im gegenwértigen Holzverwertungs-
zZeitraum, in diesemn Winter, ein leichtes Anziehen
wenigstens der Nadelholzpreise erreicht haben und
damit der einheimischen Holzwirtschaft im ganzen,
dem privaten Waldbesitzer wie dem Offentlichen
Waldbesitzer, die Lage etwas erleichtern konnten,
vor allem durch das Auffangen der steigenden Ko-
sten. Ich mochte hier sagen, daf3 die Einfuhr von
Hélzern, die aus Ubersee kommen, die wir selber
nicht produzieren, dadurch in etwa abgebremst wer-
den konnte, dafl der deutsche Verbraucher nicht im-
mer in allen Fillen meint, er mufl Teakholz oder
irgend eine andere Holzqualitét von weifl Gott wo-
her von drauBlen verwenden und verwertet sehen.
Freilich ist nicht zu bestreiten, daB die Uberseehdl-
zer zum Teil zu verhdlinismiBig niedrigen Preisen
kommen und dadurch von der Seite her auch eine
gefdhrliche Konkurrenz bedeuten.

(Abg. Dr. Merk: Mit zweckentsprechender -
Qualitit?)

— Die Qualitdt ist bei den deutschen Hoélzern
durchaus in vielen Fillen konkurrenzfihig.

(Abg. Dr. Merk: Nicht in allen!)

— Nicht in allen, aber in vielen Fillen ist sie durch-
aus konkurrenzféhig.

Gegentiber den &stlichen Lindern und gegeniiber
den europaischen Landern haben wir bei Holz jetzt
im allgemeinen handelsvertragliche Begrenzungen
der Einfuhr und auch handelsvertragliche Hand-
haben, um einer lberstarken Einfuhr in Krisen-
zeiten entgegenzutreten.

Zu den Aufforstungsbeihilfen seitens des Bun-
des und der Lénder! Hier ist doch schon eine we-
sentliche Hilfe gewihrt und es ist insbesondere
auch die Aufforstung von Odland mit Nachdruck
geférdert worden. Wenn nun gesagt wurde, daB3
andere Lénder aus diesen Bundesmitteln mehr be-
zogen hétten als Bayern, so muB ich sagen, die Ver-
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teilungsschliisselregelung héngt zusammen mit dem
Umfang der Aufforstung. Wenn man in anderen
Lindern groBere Flichen aufzuforsten hat als bei
uns, dann bezieht man in diesem Land naturgemdif
gréfere Betréige aus den einschlégigen Bundesmit-
teln. Ich kann nicht hergehen und sagen, die Bun-
desmittel fiir Aufforstung missen nach einem festen
Schliissel auf die Linder verteilt werden, sondern
sie werden nach dem MaBe der Flichen verteilt, die
in die Aufforstung einbezogen sind. Dabei ist aber
unser Land nicht schlecht gefahren.

Der Herr Abgeordnete Schuster hat sich
ebenfalls mit der Holzeinfuhr, vor allem aus Uber-
see, befaB3t. Was ich vorhin gesagt habe, ist zum gu-
ten Teil ohnehin schon die Stellungnahme zu seinen
Ausfiihrungen. Aber die Staatsregierung wird, das
darf ich hier noch einmal ausdriicklich betonen,
allen Verhiltnissen, auch den Spezialverh#ltnissen
der tschechischen Grenze entlang, im Rahmen
des Mbglichen gerne Rechnung tragen, obwohl ich
da die Schwierigkeit habe, zwischen den Interessen
der Waldbesitzer und den Interessen der Ségewerke
an der tschechischen Grenze, die Holz von driiben
beziehen wollen, zu stehen. Beide Teile kommen an
 mich heran. Man muf} versuchen, und ich bin dar-
um bemiiht, einen tragbaren Ausgleich zwischen
diesen an sich einander widersprechenden Wiinschen
zu finden.

Die Kleinbetriebe sollen in die Fdrderungsmal-
nahmen einbezogen werden; das wird gerne ge-
schehen. '

Die Frau Abgeordnete Bundschuh hat dann noch
ein spezielles Wort fiir die Frau im landwirtschaft-
lichen Betrieb gesprochen. Ich glaube, aus der gan-
zen bisherigen Arbeit des Landtags, der Arbeit mei-
nes Ministeriums und auch aus der Gestaltung des
Haushalts ersehen Sie, daf wir mit Nachdruck be-
mitht sind, gerade der Biuerin die Lage und Situa-
tion zu erleichtern. In der Ausbildung der Jugend
aber, der heranwachsenden Biuerin, glaube ich,
liegt auch eine bedeutungsvolle Hilfe, die wir der
Béuerin in Zukunft gewéhren kénnen und die wir
der Landwirtschaft damit imn ganzen geben — ném-
lich darin, daB die kiinftigen B#uerinnen, die jun-
gen Midels auf dem Lande, ein weitgehende Aus-
bildungsméglichkeit geboten erhalten. Damit wird
auch dem Verbleib auf dem Bauernhof, glaube ich,
gedient, und es wird die Bereitwilligkeit, auf dem
Hof zu bleiben, erleichtert und gestirkt werden.

Der Herr Abgeordnete Seifert hat dann noch
einige Fragen der Sonderkulturen angesprochen.
Er hat erwidhnt, daB ich zum Hopfen nicht viel ge-
sagt hitte. Meine Damen und Herren, bei der Hop-
fenmarktlage haben wir jetzt ein paar Jahre hin-
ter uns, in denen man den Hopfen nicht unbedingt
zu den Sorgenkindern der Agrarpolitik rechnen

mulfite.
(Bravo! bei der CSU)

Zwar ist in den letzten Monaten, seit November
vergangenen Jahres, der Hopfenpreis eher wieder
etwas riickliufig gewesen. Wir haben in Deutsch-

3

land eine Hopfenproduktion, die um ein Drittel
iiber das hinausgeht, was an Hopfen bei uns selbst
verbraucht wird, wir haben einen betrichtlichen
Hopfenexport und haben nun im Moment die Dis-
kussion um die Einfuhr von weiteren 2000 Zentnern
Hopfen aus der Tschechoslowakei. Ich darf hier
sagen, dafl ich mich beim Bundeslandwirtschafts-
ministerium gegen die Genehmigung dieser Sonder-
einfuhr verwendet habe. '

(Beifall bei der CSU)

Die iibrigen vielen Fragen, die von den Damen
und Herren in der Diskussion angeschnitten worden
sind, kann ich naturgemiB jetzt nicht alle einzeln
aufgreifen. Ich habe mich bemiiht, die wichtigsten,
die mir am wesentlichsten erscheinenden Punkte aus
den Ausfiihrungen der einzelnen Diskussionsredner
zu erwihnen. -Sie diirfen aber versichert sein, da
das, was gesagt worden ist, nicht {iberh6rt worden
ist, auch in den anderen Punkten, zu denen ich mich
nicht geduBlert habe. Ich md&chte abschlielend sagen
— um dem Wunsche des Herrn Prisidenten nach
einer nicht zu weiten Ausdehnung meiner SchluB-
rede nachzukommen —, die Vielzahl der Anregun-
gen aller Redner ist gerne zur Kenntnis genommen
worden. Es war kaum ein Redner. darunter, der
nicht finanzielle Vorschlige und Wiinsche geduflert
hitte. Ich bestreite nicht, dafl meinerseits eine stir-
kere Forderung auch anderer MaBnahmen als
zweckmiBig erachtet wird, aber wenn die Mittel
begrenzt sind, dann mufl man sie konzentrieren auf
die allerbrennendsten Fragen, und ich muf} bei der
Realisierung aller Wiinsche die Leistungsfihigkeit
des Kassenhalters, des Finanzministeriums, mit in
Rechnung stellen. Daf3 die Bayerische Staatsregie-
rung fiir die heutige Situation der Landwirtschaft
und fir die agrarpolitischen Probleme im allgemei-
nen aber aufgeschlossen ist, das bitte ich unterstri-
chen zu sehen durch die sehr beachtliche Erhéhung
des Gesamtetats gegeniiber dem letzten Jahr.

(Lebhafter Beifall bei den Koalitions-
fraktionen)

Prasident Hanaver: Die Aussprache ist beendet.

Wir kommen zur Abstimm un g zunichst {iber
den Einzelplan 08 fiir den Geschiftsbereich des
Bayerischen Staatsministeriums fiir Ern#hrung,
Landwirtschaft und Forsten. Der Abstimmung liegt
der Entwurf des Einzelplans 08 sowie der Beschluf3

des Ausschusses fiir den Staatshaushalt und fiir Fi-

nanzfragen (Beilage 870) zugrunde.

Kapitel 0801, Zentrale Verwaltung A. Mini-
sterium — unverdndert (Seite 14).

Kapitel 0801 B, Sammelansitze fliir den Ge-
samtbereich des Einzelplans 08 — ebenfalls unver-
dndert (Seite 18).

Kapitel 0802 A, Allgemeine Bewilligungen.
Der HaushaltsausschuB3 sieht Anderungen vor bei
den Titeln 606, 614, 618, 646, 655 und 980. Ich
verweise auf Ziffer 1 des Berichts.

Beim Titel 602, Zuschiisse zur Foérderung der
Technisierung und Mechanisierung in der Land-
wirtschaft, ist einschlégig der ’
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Antrag des Abgeordneten Maag und anderer
(SPD) betreffend Erhohung der Haushalts-
mittel zur Forderung des {iiberbetrieblichen
Maschineneinsatzes (Beilage 852),

der eine Erhéhung der Haushaltsansitze zum In-
halt hat.

Der HaushaltsausschuB empfiehlt, den Antrag
abzulehnen. Wer entgegen der Empfehlung des
Haushaltsausschusses fiir die Annahme des Antrags
ist, den bitte ich um ein Handzeichen. — Danke.
Die Gegenprobe! — Das letztere war die Mehrheit.
Stimmenthaltungen? — Mit Mehrheit abge-
lehnt..

Beim Titel 655, Zuschiisse zur Férderung der
horizontalen und vertikalen Integration in der
Landwirtschaft, ist einschlégig der

Antrag der Abgeordneten Eiber und anderer
(CSU) betreffend Errichtung von biuerlichen

Markt- und Absatzorganisationen in markt-

fernen Gebieten (Beilage 495).

Der AusschuBl fiir Erndhrung und Landwirtschaft
hat dem Antrag gemil Beilage 598 einstimmig
zugestimmt. Der Haushaltsausschu@ schldgt die An-
nahme in folgender Fassung vor:

Die Staatsregierung wird ersucht, bei der
Errichtung von bauerlichen Markt- und Ab-
satzorganisationen in marktfernen Gebieten
des Landes, die dem Ziele einer notwendigen
Strukturverbesserung und Sicherung der biu-
erlichen Familienbetriebe durch eine rentable
Veredelungswirtschaft dienen, organisatorische
Unterstiitzung zu leisten.

Wer gemidf der Empfehlung des Haushaltsaus-
schusses fiir die Annahme des Antrags in der be-
kanntgegebenen Fassung ist, den bitte ich um ein
Handzeichen. — Danke. Die Gegenprobe! — Stimm-
enthaltungen? — Einstimmig angenommen.

Unter Berticksichtigung der vom Haushaltsaus-
schuBl vorgeschlagenen Anderungen schlieBt Ka-
pitel 0802 A ab mit Gesamteinnahmen 170047 000
DM, Gesamtausgaben 332771800 DM, Zuschufl
162724 800 DM. Ich verweise auf die Seite 38.

Kapitel 0802 B, Allgemeine Bewilligungen in
Ausfithrung des § 5 des Landwirtschaftsgesetzes
vom 5. 9. 1955. Der Haushaltsausschuf schligt An-
derungen vor bei den Titeln 67 und 667. Ich ver-
weise auf die Ziffer 2 des Berichts. Hierdurch hat
der

Antrag der Abgeordneten Galuschka und
Zink (SPD) betreffend Bereitstellung von aus-
reichenden Haushaltsmitteln fiir die Schul-
milchspeisung (Beilage 593)

seine Erledigung gefunden.

Unter Berlicksichtigung der vom Haushaltsaus-
schuB empfohlenen Anderungen schlieft Kapitel
0802 B ab mit Gesamteinnahmen 213 413 000 DM,
Gesamtausgaben 221528 000 DM, Zuschuf3 8 115000
DM (Seite 54).

Kapitel 0802 C, Forderung von landwirt-
schaftlichen SiedlungsmafBnahmen, — unverindert
(Seite 58).

Kapitel 0805 Amt fir landwirtschaftliche
Marktordnung — unverédndert (Seite 64).

Kapitel 0810, Landesanstalt fiir Bodenkultur,
Pflanzenbau und Pflanzenschutz Miinchen. Der
Haushaltsausschufl sieht beim Titel 104 Anderun-
gen in den Erlduterungen vor (Ziffer 3 des Be-
richts). Kapitel 08 10 schlieBt ebenfalls unveréndert
ab (Seite 74).

Kapitel 0811, Landwirtschaftliche Versuchs-
giiter der Landesanstalt fiir Bodenkultur, Pflanzen~
bau und Pflanzenschutz — unverdndert (Seite 80).

Kapitel 08 12, Landessaatzuchtanstalt Weihen-
stephan. Der Haushaltsausschull schligt zum Ti-
tel 104 Anderungen in den Erlduterungen vor
(Zifter 4 des Berichts). Das Kapitel schlieBt geméB
Seite 88 unverindert ab.

Unverédndert blieben die Ansétze beim

Kapitel 08 14, Landwirtschaftliche Versuchs-
giiter der Landessaatzuchtanstalt Weihenstephan
(Seite 92),

Kapitel 08 21, Bodenkulturstellen (Seite 98),

Kapitel 08 22, Landwirtschaftliche Versuchs-
giiter der Bodenkulturstellen (Seite 104),

Kapitel 08 30, Flurbereinigungsdmter (Seite
114) und

Kapitel 08 35 Landwirtschaftsabschnitte bei
den Regierungen (Seite 120).

Kapitel 08 40 A, Landwirtschaftsimter. Zum
Titel 104 schligt der HaushaltsausschuB Ande-
rungen in den Erlduterungen vor. Ich verweise auf
die Ziffer 5 des Berichts. Kapitel 08 40 A schlief3t
ebenfalls unverédndert ab (Seite 132).

Kapitel 08 40 B, Staatliche Landwirtschafts-
schulen — unveréndert (Seite 138).

Kapitel 08 42, Zusidtzliche MaBnahmen zur
Forderung der Berufs- und Fachausbildung und
der Wirtschaftsberatung in der Landwirtschaft. Der
HaushaltsausschuB empfiehlt zum Titel 390 An-
derungen in den Erlduterungen (Ziffer 6 des Be-
richts). Das Kapitel schliet unveridndert ab (Seite
142). ' .

Kapitel 08 50, Tierzuchtédmter und Pferde
zuchtinspektionen — unveréndert (Seite 150).

Kapitel 08 51, Landesanstalt fiir Tierzucht in
Grub. Der HaushaltsausschuB8 schligt Anderungen
in den Erlsuterungen zum Titel 104 vor. Ich ver-
weise auf die Ziffer 7 des Berichts. Das Kapitel
schlieBt unverdndert ab (Seite 160).

Kapitel 08 52, Versuchsgliter der Landes-
anstalt fiir Tierzucht in Grub. Der Haushaltsaus-
schuf3 sieht eine Anderung bei Titel 730 — 740 vor
(Ziffer 8 des Berichts). Unter Berticksichtigung die-
ser Anderung schlieBt Kapitel 08 52 ab mit Ge-
samteinnahmen 2913000 DM, Gesamtausgaben
3-895 900 DM, ZuschulB3 982 900 DM. Ich verweise auf
die Seite 168.
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Unverédndert blieben die Ansédtze beim

Kapitel 08 54, Viehhaltungs- und Melker-
schule Kringell (Seite 174),

Kapitel 08 55, Viehhaltungs- und Melker-
schule mit Lehrbetrieb in Almesbach bei Weiden
i. d. Opt. (Seite 180),

Kapitel 08 56, Lehr- und Versuchsanstalt fiir
Schweinezucht mit Probemastanstalt — Viehhal-
tungs- und Melkerschule — in Schwarzenau (Seite
186),

Kapitel 08 58, Lehr- und Versuchsanstalt fiir
Fischerei in Starnberg (Seite 192),

Ka pitel 08 60, Landesanstalt fiir Bienenzucht
Erlangen (Seite 198),

Kapitel 08 66, Stammgestut Schwaiganger
(Seite 204),

Kapitel 08 67, Landgestiit Landshut (Seite
210),

Kapitel 08 68, Hufbeschlagschule Augsburg
(Seite 216) und

Kapitel 08 70, Versuchs- und Lehrwirtschaft
fiir Gartenbau Bamberg (Seite 222).

Kapitel 08 72, Landesanstalt fiir Wein-, Obst-
und Gartenbau- Wiirzburg-Veitsh6chheim. Der
HaushaltsausschuB schligt zu den Titeln 15 und
204 Anderungen vor. Ich verweise auf die Ziffer 9
des Berichts. Unter Berlicksichtigung dieser Ande-
rungen. schlieft Kapitel 08 72 ab mit Gesamtein-
nahmen 1770400 DM, Gesamtausgaben 5 492200
DM, ZuschuB 3 721 800 DM.

Es folgt nun die SchluBabstimmung tber
den Einzelplan 08 mit folgender Gesamtabglei-
chung:

Summe der Gesamteinnahmen 405 288 000 DM,
Summe der Gesamtausgaben 675997 800 DM,
Summe des Gesamtzuschusses 270 709 800 DM.

Wer dem Einzelplan 08 die Zustimmung geben
will, den bitte ich, sich vom Platz zu erheben. —
Danke. Die Gegenprobe! — Keine Gegenstimmen.
Stimmenthaltungen? — Bei Stimmenthaltung der
SPD und der FDP ist der Einzelplan 08 ange-
nommen.

Dem Einzelplan 08 sind folgende Anlagen bei-
gefigt: Nachweisung der Sondervermégen, An-
lage A, und Sonderausweis der staatlichen Hoch-
baumaBnahmen mit mehr als 60000 DM Gesamt-
kosten im Einzelfall fiir den Bereich des Einzel-
plans 08, Anlage S.

Der HaushaltsausschuB sieht Anderungen bei
Kapitel 08 11, Titel 732, und Kapitel 08 52, Titel
736 und 739 vor. Ich verweise auf die Ziffer 10 des
Berichts. — Die Mitglieder des Hohen Hauses neh-
men davon Kenntnis.

Damit sind die Beratungen zum Einzelplan 08
abgeschlossen. )

Wir kommen dann zur abschliefenden Behand-
lung des Punktes 6 der Tagesordnung. Ich rufe auf
den

Haushalt der Bayerischen Staatsforstver-
waltung fiir das Rechnungsjahr 1964 (Eln-
zelplan 09)

" (Zurufe: Kein Wort zu verstehen! — Bitte
lauter!)

— Ich soll wieder einmal in gewohnter Form das
Gerdusch des Hohen Hauses zu iibertdnen versu-
chen.

(Heiterkeit)

Ich wollte einmal den einfacheren Weg gehen und
leiser sprechen, um mich weniger zu strapazieren.

(Heiterkeit)

Wissen Sie, es wirkt sehr stérend, dieses stédndige
Gerdusch. Bei jeder Zahl, bei jedem Satz, den ich
vortrage, mufl ich mich bemiihen, daff mar nicht
hort, daB Sie nicht zuhétren.

Der Abstimmung liegt zugrunde der Ent-
wurf des Einzelplans 09, die vom Staatsministe-
rium fiir Erndhrung, Landwirtschaft und Forsten
vorgelegten Anderungs- und Erginzungsvorlagen .
und der BeschluB3 des Ausschusses flir den Staats-

" haushalt und Finanzfragen (Beilage 820). Die An-

derungs- und Erginzungsvorlagen wurden an die
Mitglieder des Hohen Hauses verteilt.

Zunichst ist beim Kapitel 09 01 e1nsch1ag1g
der Ab#&nderungsantrag 3/6. Er lautet:

Der Landtag wolle beschlieBen:

Im Einzelpl\an 09 wird im Stellenplan bei
Kap. 09 01 A eine Ministerialratsstelle (BesGr.
A 16) in eine Ministerialdirigentenstelle (BesGr.
B 5) umgewandelt. :

Wer diesem Anirag zustimmen will, den bitte ich
um ein Handzeichen. — Danke. Ich bitte um die
Gegenprobe. — Ersteres war die Mehrheit. Stimm-
enthaltungen? — Bei 5 Stimmenthaltungen und bei
Gegenstimmen aus den Reihen der SPD und der
FDP ist der Antrag angenommen. '

Auf Grund der Annahme des Antrags ist im
Stellenplan zum Kapitel 09 01 A unter , Feste Ge-
halter einzufiigen ,B 5... 1 (—) Ministerialdiri-
gent* und unter ,,Aufsteigende Gehélter* ist bei
»A 16% die Zahl 7 durch die Zahl 6 zu ersetzen. Der
Ansatz beim Titel 101 bleibt dadurch unveréndert.

Ich rufe nun insgesamt auf das Kapitel 09 01,

' Zentrale Verwaltung A. Ministerialforstabteilung.

Die Ansitze bleiben unverindert (Seite 12).

Die Kapitel 09 01 B, Sammelansidtze fiir den
Gesamtbereich des Einzelplans 09 (Seite 16), 09 02,
Allgemeine Bewilligungen (Seite 20), und 09 03,
Oberforstdirektionen (Seite 28) sind ebenfalls un-
verdndert.

Zum Kapitel 09 04, Forstimter, liegt ein
Abidnderungsantrag vor, liber den ich vor-
her BeschluB zu fassen bitte. Es ist der Antrag 2/6;
er ist unterzeichnet mit ,,Gabert, Bayer und Frak-
tion“. Der Antrag lautet:
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Der Landtag wolle beschliefien:

Im Einzelplan 09 wird in Kap. 09 04, Tit. 413,
der Ansatz um 40000 DM erhoht, damit der
1963 an die Waldarbeiter gewéhrte Zuschufl
fiir Gemeinschaftsveranstaltungen in Héhe von
10 DM auch 1964 wieder gewdhrt werden kann.

Der Antrag ist bekannt, ich lasse dariiber abstim-
men.

(Abg. Gabert: Zur Abstimmung mochte der
Herr Kollege Bayer sprechen; es ist nur eine
Anderung, Herr Prisident!)

— Bitte schon, Herr Abgeordneter Bayer.

Bayer (SPD): Herr Prisident, meine Damen und
Herren! Ich habe mir sagen lassen, daB eine Ande-
rung des Haushaltsansatzes nicht nodtig sei, weil
die Erhthung innerhalb der verfligharen Haus-
haltsmittel durchgefiihrt werden k&nne. Der ab-
geénderte Antrag wiirde also lauten:

Der 1963 an die Waldarbeiter gewdhrte Zu-
schuBl flir Gemeinschaftsveranstaltungen in
Hoéhe von 10 DM wird auch 1964 wieder ge-
wihrt.

Ich bitte, diesem Antrag zuzustimmen, damit eine '

Verschlechterung gegeniiber dem Vorjahr nicht
eintritt.

Préisident Hanaver: Das ist eine wesentliche An-
derung; denn zunichst zielte der Antrag auf eine
Erh6hung des Haushaltsansatzes ab. Ich glaube, es
ist nun notig, dazu dem Herrn Staatsminister, ob-
wohl wir mitten in der Abstimmung sind, das Wort
zu geben. Darf ich Sie bitten, Herr Staatsminister!

Staatsminister Dr. Hundhammer: Herr Prisi-
dent, Hohes Haus! An sich kann ein Betrag von
40 000 DM innerhalb eines Etats von dem Umfang
des Forstetats natiirlich verkraftet werden, und
zwar ohne eine Erhthung der SchluBsumme. Der
Betrag kénnte vielleicht aus einer anderen Position
gedeckt werden. Ich mufl aber hierzu bemerken,
daB die Sache schwierig ist. Die Kiirzung von 10
DM auf 7,50 DM ist nicht von uns ausgegangen,
sondern sie geht auf die allgemeine Bundesrege-
lung zurick.

(Abg. Fink Hugo: Was sollen wir machen?
Das kann jetzt nicht ausdiskutiert werden!
— Weitere Zurufe)

Président Hanauer: Bitte, machen Sie eine kleine
Uberlegungspause, weil ich gerade mit einer an-
deren Sache beschiftigt bin. —

Ich bitte, die Privatberatungen wieder einzu-
stellen. Das Wort hat der Herr Abgeordnete Dr.
Merk.

Dr. Merk (CSU): Herr Président, meine sehr
verehrten Damen und Herren! Ich versuche, meine
Erklirung zur Abstimmung ebenso kurz zu fassen
wie der Herr Kollege Bayer. Ich mochte Ihnen

klarlegen, daB die ablehnende BeschluBfassung des
Haushaltsausschusses — und das war auch die Mei-
nung meiner Fraktion — darauf zuriickzufiihren
war, daB nach unserer Ansicht nicht eine kleine
Gruppe der im Staatsdienst beschidftigten Arbeiter,
wenn auch in einer nebensichlichen Sache, besser ~
behandelt werden kann als alle anderen im Staats-
dienst beschiftigten Arbeiter. Was den Forstarbei-
tern gewihrt werden soll, sollte im gleichen Mafe
beispielsweise auch den StraBenbauarbeitern, den
Kulturbautechnikern und dem ganzen iibrigen im
Staatsdienst beschéftigten Personal gewihrt wer-
den. Wenn Arbeitern nur im Staatsforstdienst 10
Mark fiir Gemeinschaftsveranstaltungen gewihrt
werden sollen, sind wir um der Konsequenz willen
dafiir, den gleichen Betrag allen im Staatsdienst
stehenden Arbeitern zuzugestehen. Da wir die
haushaltsméBigen Auswirkungen derzeit nicht zu
tberblicken vermdgen und weil vom Finanzmini-
sterium, das Auskunft geben konnte, niemand an-
wesend ist, sind wir der Meinung, daBl wir um der
Einheitlichkeit willen bei den 7,50 Mark bleiben
sollten, die ja gegeniiber dem Vorjahrsbetrag von
5 Mark schon eine Erhshung um 2,50 Mark enthal~
ten.
(Widerspruch bei der SPD)

— Fiir die Forstarbeiter sind im letzten Jalir, ab-
weichend von der fiir alle Ubrigen Arbeiter im
Staatsdienst geltenden Regelung, erstmals 10 Mark
gewdhrt worden, wihrend die iibrigen im Staats-
dienst stehenden Arbeiter nur 5 Mark bekommen
haben. Um einen Ausgleich zu schaffen, ging man
zugunsten der Ulbrigen Arbeiter von 5 Mark auf
7,50 Mark hinauf und bei den Forstarbeitern, die
erstmalig und ausschliefllich einen Betrag von 10
DM gehabt hatten, auf 7,50 Mark zuriick. Im gan-
zen gesehen, bedeutet es fiir alle Arbeiter im
Staatsdienst eine Verbesserung von 5 auf 7,50
Mark.

(Abg. Schneier: Aber eine Verschlechterung
fiir die Forstarbeiter!)

Prasident Hanaver: Ich hoffe, es besteht hinrei-
chende Klarheit. Der Abéinderungsantrag ist vom
Herrn Kollegen Bayer miindlich in geinderter
Form vorgetragen worden. Eine Anderung der An-
sidtze soll danach nicht erfolgen, aber es soll be-
schlossen werden, dafl den Waldarbeitern 10 statt
7,60 DM gewihrt werden. Der Herr Minister und
der Sprecher der CSU haben sich gegen die An-
nahme dieses Antrags ausgesprochen.

Ich darf nun tber den miindlich vorgetragenen
und in der Formulierung abgeinderten Abénde-
rungsantrag des Kollegen Bayer abstimmen lassen.
Wer dafiir ist, den bitte ich um ein Handzeichen. —
Danke. Die Gegenprobe! — Letzteres ist die Mehr-
heit. Stimmenthaltungen? — Bei 2 Stimmenthal-
tungen ist der Antrag abgelehnt.

Wir fahren dann in der Abstimmung tiber den
Einzelplan 09 fort. Wir befinden uns beim Kapitel
09 04, Forstidmter. Der HaushaltsausschuBl schligt
zu den Titeln 15 und 415 Anderungen vor. Ich
verweise auf den AusschuBlbericht.
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Die vom Staatsministerium fir FErndhrung,
Landwirtschaft und Forsten vorgelegten Ande-
rungs- und Ergéinzungsvorlagen sehen Anderungen
vor bei den Titeln 400, 401, 402, 404, 405, 406,
407, 408, 410, 412, 413, 414, 419, 420 und 710.

Beim Titel 15, Einnahmen aus der Verwertung
von Holz und Rinde, ist einschlégig der

Antrag des Abgeordneten Schuster (CSU)
betreffend Verwendung einheimischer Holzer
bei 6ffentlichen und privaten Bauten (Beilage
802)

mit folgendem Wortlaut:

Die Staatsregierung wird ersucht, der Ver-
wendung einheimischer Hélzer (Wertholzer)
bei offentlichen und privaten Bauten volles
Augenmerk zu schenken. Die Planungsstellen
sind anzuweisen, sich fiir die Verwendung ein-
heimischen Holzes einzusetzen. Ebenso soll die
Staatsregierung die kommunalen Bautriger
bei Hingabe offentlicher Mitiel in dieser Hin-
sicht beraten.

Der Haushaltsausschufl schldgt die Annahme die-

ses Antrags vor. Wer ihm beitreten will, den bitte |

ich um ein Handzeichen.
(Unruhe und Glocke des Prisidenten)

Wir befinden uns in der Abstimmung! Ich bitte
noch einmal: Wer dem zustimmen will, den bitte

ich um ein Handzeichen. — Danke. Die Gegen-
probe! Stimmenthaltungen? — Einstimmig
angenommen. )

Unter Beriicksichtigung der vom Ausschufl vor-
' geschlagenen Anderungen sowie der in den Ande-
rungs- und Erginzungsvorlagen vorgesehenen An-
derungen schlieBt Kapitel 09 04 ab mit Gesamt-
einnahmen 266931000 DM, Gesamtausgaben
211 064 500 DM, UberschuB3 55 866 500 DM (Seite 52).

Kapitel 09 05, Staatliche Forstschule Lohr am
Main — unverédndert (Seite 56),

Kapitel 09 06, Forstliche Forschungsanstalt
in Miinchen — ebenfalls unveridndert (Seite 64).

Wir kommen nun zur SchluBabstimmung
{iber den Einzelplan 09 mit folgender Gesamtab-
gleichung:

Summe der Gesamteinnahmen 273 263 900 DM

Summe der Gesamtausgaben 223 530 300 DM

Summe des Gesamtiiberschusses 49733 600 DM

Wer diesem Abschlufl seine Zustimmung geben
will, den bitte ich, sich vom Platz zu erheben. —
Danke. Die Gegenprobe! — Stimmenthaltungen?
— Bei Stimmenthaltung der SPD und der FDP ist
der Einzelplan 09 angenommen.

Dem Einzelplan 09 ist beigefiigt die Anlage S,
Sonderausweis der staatlichen HochbaumaBnahmen
mit mehr als 60 000 DM Gesamtkosten im Einzel-
fall fiir den Bereich des Einzelplans 09. Die An-
derungs- und Ergénzungsvorlage sieht Anderungen

" bei Kapitel 09 04 Titel 835 und Titel 811 vor. —
Das Hohe Haus nimmt hiervon Kenninis.

Damit ist auch der Tagesordnungspunkt 6 abge-
schlossen.

Ich rufe auf Punkt 7:

Haushalt des Bayerischen Obersten Rech-
nungshofs fiir das Rechnungsjahr 1964
(Einzelplan 11)

Uber die Beratungen des Ausschusses fiir Staats-
haushalt und Finanzfragen (Beilage 843) berichtet
der Abgeordnete Rainer; ich erteile ihm das Wort.

Rainer (CSU), Berichterstatter: Herr
Président, meine Damen und Herren! Der Aus-
schufl fiir Staatshaushalt und Finanzfragen hat sich
in seiner 50. Sitzung am 17. Januar mit dem Haus-
halt des Obersten Rechnungshofs beschiftigt.

In mejner Berichterstattung habe ich darauf hin-
gewiesen, dafl am Vortage, als wir bei einer Be-
sichtigungsfahrt in der Universitdt Erlangen waren,
so manchem Kollegen zugetragen worden sei, daf
sich der Oberste Rechnungshof manchmal mit Klei-
nigkeiten beschiftige, mit Pfennigbetrdgen, und
daB er der Verwaltung manchmal unndtige Ver-
waltungsarbeit mache. Diese Ansicht wurde im
Ausschufl scheinbar noch bestétigt, als ich das Wort
»der b&se Rechnungshof‘ gebrauchte. Es war na-
tiirlich nicht so gemeint. Ich erwdhne das nur des-
halb, weil der Kollege Gréfller, der heute leider
nicht da ist, mir angedeutet hat: Das bise Wort
werden Sie nicht mehr so leicht los werden.

Aber trotzdem hat der Herr Prisident Haus-
ner diesen Hinweis auf die Kleinigkeiten mit eini-
gen schlagenden Beispielen widerlegt. Wenn etwa
flir eine wissenschaftliche Stiftung 25000 DM ge-
geben wiirden und dann ein Teppich fiir 15000 DM
gekauft werde, dann sei eigentlich die Téatigkeit
des Obersten Rechnungshofs sehr angebracht.

Weiterhin beteiligten sich noch an der Aus-
sprache die Kollegen Dr. Merk, Freundl, Stenglein
und Ospald, sowie von Regierungsseite Regierungs-
direktor Schmid und Prasident Hausner.

Ansonsten ging der Haushalt des Obersten Rech-
nungshofs, der, wie ich schon im Ausschu} betont
habe, kein politischer Haushalt ist, einstimmig {iber
die Biihne. Lediglich beim Kapitel 11 03 soll der
k. u.~-Vermerk gestrichen werden, um den Rech-
nungspriifungsbeamten eine bessere Vorrtickungs-
moglichkeit von A 11 nach A 12 zu geben. Diese
Anderung ist vom HaushaltsausschuB einstimmig
gebilligt worden. Ich glaube, ich tue gut daran,
wenn ich in der Berichterstattung nicht mehr 1ldn-
ger rede,

(Abg. Fink Hugo: Nicht nur ,,gut®, sondern
»Sehr gut“l)
weil ja die Zeit in dieser Woche schon sehr stark
strapaziert worden ist.
Der Haushaltsausschu3 hat einen einstimmigen

Beschlufl gefaBt. Ich darf das Hohe Haus bitten,
diesem Beschlufl beizutreten.

Prdsident Hanaver: Die Kiirze der Berichterstat-
tung wird dankend vermerkt. — Wortmeldungen
liegen nicht vor.
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Wir kommen zur Abstimmung tiber den
Einzelplan 11 fiir den Geschiftsbereich des Bayeri-
schen Obersten Rechnungshofs. Der Abstimmung
liegt zugrunde der Entwurf des Einzelplans 11 und
der Beschluffi des Ausschusses fiir Staatshaushalt
und Finanzfragen gemif Beilage 843.

Kapitel 11 01, Zentrale Verwaltung, A. Baye-
rischer Oberster Rechnungshof — unverénderte
Ansétze, ebenso Kapitel 11 01 B, Sammelansét-
ze fiir den Gesamtbereich des Einzelplans 11.

Zum Kapitel 11 03, Staatliche Rechnungs-
prifungsimter, schligt der Haushaltsausschufl
beim Titel 101 eine Anderung im Stellenplan
vor. Ich verweise auf den Bericht des Ausschusses.
Kapitel 11 03 schlieft unveridndert ab.

Wir kommen bereits zur SchluBabstim-
m un g mit folgender Gesamtabgleichung:

Summe der Gesamteinnahmen 4400 DM
Summe der Gesamtausgaben 5669 400 DM
Summe des Gesamtzuschusses 5 665000 DM

Wer diesem Gesamtabschluf die Zustimmung
geben will, den bitte ich, sich vom Platz zu er-
heben. — Danke. Gegenprobe! — Stimmenthaltun-
gen? —Einstimmig angenommen.

Ich rufe auf den Punkt 8: Zweite Lesung
zZum

Entwurf eines Gesetzes iiber die Umglie-
derung der Gemeinde Adertshausen und
des Marktes Hohenburg aus dem Amts-
gerichtsbezirk Parsberg in den Amisge-
richtsbezirk Amberg (Beilage 758)

Uber die Beratungen des Ausschusses fiir Ver-
fassungs-, Rechts- und Kommunalfragen (Beilage
861) berichtet der Abgeordnete Schmidramsl.

Schmidramsl (CSU), Berichterstatter:
Herr Prisident, Hohes Haus! In seiner 46. Sitzung
am 21.1.1964 hat der Verfassungs-, Rechts- und
Kommunalausschufl den Entwurf eines Gesetzes
tiber die Umgliederung der Gemeinde Adertshau-
sen und des Marktes Hohenburg aus dem Amts-
gerichtsbezirk Parsberg in den Amtsgerichtsbezirk

Amberg behandelt. Berichterstatter war meine We- .

nigkeit, Mitberichterstatter Herr Kollege Rupp-
recht. .

In Konsequenz des Beschlusses, den wir am
23. Oktober 1962 gefait haben, womit wir Aderts-
hausen und Hohenburg aus dem Landkreis Pars-
berg in den Landkreis Amberg umgegliedert ha-
ben, sollen die beiden Orte nunmehr auch vom
Amtsgerichtsbezirk Parsberg in den Amtsgerichts-
bezirk Amberg umgegliedert werden.

“Dem Entwurf, der Ihnen auf Beilage 758 vor-
liegt, stimmte der AusschuB mit der MaBgabe ein-
stimmig zu, daB es in Ziffer 2 statt ,,Allersberg"
»Allersburg® heifen mufl und in § 2 als Tag des
Inkrafttretens der 1. April 1964 eingesetzt wird.

Ich bitte das Hohe Haus, diesem Beschlufl bei-
zutreten.

Prisident Hanaver: Ich erbffne die allgemeine
Aussprache. — Wortmeldungen liegen nicht
vor. Die allgemeine Aussprache ist geschlossen.

Wir treten gemiB § 60 Absatz 3 der Geschifts-
ordnung in die Einzelberatung ein. Der Ab-
stimmung liegt zugrunde der Gesetzentwurf auf
der Beilage 758 sowie der BeschluBl des Ausschus-
ses f{ir Verfassungs-, Rechts- und Kommunalfragen
auf der Beilage 861.

Ich ertffne die Aussprache iiber § 1. Hier ist in
der Ziffer 2 das Wort ,,Allersberg® in ,,Allersburg
zu berichtigen. Im {ibrigen schlégt der AusschuB
fiir Verfassungs-, Rechts- und Kommunalfragen die’
unveridnderte Annahme vor. Wer dem so korri-
gierten § 1 die Zustimmung geben will, den bitte
ich um ein Handzeichen. — Danke. Die Gegenprobe!
— Stimmenthaltungen? — Einstimmig angenom- -
men.

§ 2. Der Ausschul empfiehlt, die Worte ,,1. Ja-
nuar 1964 durch die Worte ,,1. April 1964 zu er-
setzen. Demnach lautet der § 2:

Das Gesetz tritt am 1. April 1964 in Kraft.

Wer dem beitreten will, den bitte ich um ein Hand-
zeichen. — Die Gegenprobe bitte! — Stimmenthal- -
tungen? — Ebenfalls einstimmig angenommen.

Damit ist die Einzelberatung abgeschlossen.
Das Gesetz hat den Titel:
Gesetz

iiber die Umgliederung der Gemeinde Aderts-

hausen und des Marktes Hohenburg aus dem

Amtsgerichtsbezirk Parsberg in den Amtsge-
richtsbezirk Amberg.

Meine Damen und Herren! DiedritteLesung
kann unmittelbar angeschlossen werden; denn An-
derungen in der zweiten Lesung haben sich nicht
ergeben. — Ich stelle fest, dafl das Hohe Haus damit
einverstanden ist.

Ich erdffne die allgemeine Aussprache —
Wortmeldungen liegen nicht vor.

Ich ertffne die Einzelberatung — Auch
dazu liegen keine Wortmeldungen vor. Die Aus-
sprache ist geschlossen.

Wir kommen zur Abstimmung in der dritten
Lesung. Hierbei liegen die Beschliisse der zweiten
Lesung zugrunde.

Ichrufeauf§1,§2 —.

Wir kommen zur SchluBabstimmung iiber
das ganze Gesetz. Sie kann unmittelbar angeschlos-
sen werden. — Widerspruch erhebt sich nicht. Ich
schlage vor, die Abstimmung in einfacher Form
vorzunehmen. — Auch damit ist das Hohe Haus
einverstanden.

Wér dem Gesetz die Zustimmung geben will, den
bitte ich, sich vom Platz zu erheben. — Danke. Die

Gegenprobe! — Stimmenthaltungen? — Ein-
stimmig angenommen. \
Gesetz

tiber die Umgliederung der Gemeinde Aderts-
hausen und des Marktes Hohenburg aus dem
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Amtsgerichtsbezirk Pérsberg in den Amtsge-
richtsbezirk Amberg.

Ich rufe auf den Punkt 9 der Tagesordnung:
Zweite Lesung zum

Entwurf eines Gesetzes zur Anderung der
Verordnung iiber die Regelung des kul-
turtechnischen Dienstes (Beilage 759)

Zunichst berichtet tiber die Beratungen des Aus-
schusses fiir den Staatshaushalt und Finanzfragen
(Beilage 844) fiir den verhinderten Herrn Abge-
ordneten Werner der Herr Abgeordnete Rainer. Ich
erteile ihm das Wort.

Rainer (CSU), Berichterstatter: Herr Pra-
sident, Hohes Haus! Der Haushaltsausschuf3 hat sich
in seiner 50. Sitzung am 7. Januar mit dem Gesetz-
entwurf zur Anderung der Verordnung iber die
Regelung des kulturtechnischen Dienstes beschif-
tigt. Mitberichterstatter war der Herr Kollege
Hirtl, Berichterstatter war ich fiir den Herrn Kolle-
gen Werner. Der Gesetzentwurf hat folgenden
Wortlaut:

Art. 1
In § 15 der Verordnung {iber die Regelung
des kulturtechnischen Dienstes vom 21. Dezem-
ber 1908 (BayBS II S. 570) werden in Absatz 1
Satz 1 die Worte ,,von den Bezirken* durch die
"Worte ,,ab 1. Januar 1964 vom Staat Bayern“
ersetzt; Absatz 2 wird gestrichen. '

Art. 2 _
Dieses Gesetz tritt am 1. Januar 1964 in
Kraft.

. Hierzu wurde ein einstimmiger Beschluf ge-
faBt; ich bitte das Hohe Haus, dem gleichfalls zuzu-
stimmen.

Préisident Hanaver: Uber die Verhandlungen des
Ausschusses fiir Verfassungs-, Rechts- und Kom-
munalfragen berichtet fiir den Herrn Abgeordneten
Oberle der Herr Abgeordnete Dr. Warnke. Ich bitte
um Berichterstattung.

Dr. Warnke (CSU), Berichterstatter: Herr
Président, meine Damen und Herren! Der Ausschu8
fiir Verfassungs-, Rechts- und Kommunalfragen
hat sich in seiner 48. Sitzung am 28. Januar 1964
mit dem Gesetzentwurf auf der Beilage 759 befalit.
Berichterstatter war Herr Kollege Oberle, Mit-
berichterstatter Herr Kollege Rupprecht.

Der Gesetzentwurf sieht vor, da3 die Kulturvor-
arbeiter ab 1. Januar 1964 nicht mehr vom Bezirk,
sondern vom Freistaat Bayern zu bezahlen sind.

Der AusschuB3 hat dem Gesetzentwurf einstimmig
zugestimmt.

Ich bitte das Hohe Haus, in gleicher Weise zu
verfahren,

Président Hanaver: Die Berichterstattung ist be-
endet. Ich ertffne die allgemeine Aussprache.

— Wortmeldungen liegen nicht vor. Die Aussprache
ist beendet.

Wir treten in die Einzelberatung ein. Der .

_Abstimmung liegt zugrunde der Gesetzentwurf

auf der Beilage 759 sowie die Ausschuflbeschliisse
gemifl den Beilagen 844 und 871; die jeweils die
unverénderte Annahme empfehlen.

Ich rufe auf den Artikel 1. Wer dem beitreten

will, den bitte ich um ein Handzeichen. — Danke.
Gegenprobe! Stimmenthaltungen? -— Einstimmig
angenommen!

Artikel 2 ist ebenfalls unverdndert. Wer dem
beitreten will, den bitte ich um ein Handzeichen. —
Danke. Die Gegenprobe! — Stimmenthaltungen? —
Ebenfalls einstimmig angenommen!

Damit ist die Einzelabstimmung abgeschlossen.
Das Gesetz hat den Titel

Gesetz

zur Anderung der Verordnung iiber die Rege-
lung des kulturtechnischen Dienstes.

Wir kommen zur Dritten Lesung. Das Hohe
Haus ist damit einverstanden, da8 sie in unmittel-
barem Anschluf vorgenommen wird. —

Ich erdfine die allgemeine Aussprache. Wort-
meldungen liegen nicht vor. Ich schlieBe die all-
gemeine Aussprache.

Ich eréfine die Einzelberatung. — Auch
dazu liegen keine Wortmeldungen vor.

Wir kommen zur Abstimmung in der Dritten
Lesung; ihr liegen die Beschliisse der zweiten Le-
sung zugrunde.

Ich rufe auf Artikel 1 —, Artikel 2 —.

Wir kommen zur Schluffabstimmung liber
das ganze Gesetz. Diese kann unmittelbar nach der
dritten Lesung erfolgen, da die Beschliisse der
zweiten Lesung unverdndert geblieben sind. Ich
schlage dem Hohen Hause vor, die SchluBabstim-
mung in vereinfachter Form vorzunehmen. — Ich

~ stelle die Zustimmung des Hohen Hauses fest.

Wer dem Gesetz die Zustimmung geben will, den
bitte ich, sich vom Platz zu erheben. — Danke. Die
Gegenprobe! — Stimmenthaltungen? — Das Gesetz
ist einstimmig angenommen. ‘

Das Gesetz hat den Titel:
Gesetz

zur Anderung der Verordnung tiber die Rege-.
lung des kulturtechnischen Dienstes. ’

Punkt 10 der Tagesordnung: Zweite Lesung
zZum

Entwurf eines Ubereinkommens und Emp-
fehlung gegen Diskriminierung im Unter-
richtswesen (Beilage 705)

Zunichst berichtet tiber die Beratungen des Aus-
schusses fiir kulturpolitische Fragen (Beilage 780)
der Herr Abgeordnete V&th. Ich erteile ihm das
Wort.
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Voth (CSU), Berichterstatter: Herr Pra-
sident, meine sehr verehrten Damen und Herren!
Der Ausschul} fiir Kulturpolitische Fragen hat sich
in seiner 23. Sitzung am 10. Dezember mit dem
Entwurf eines Ubereinkommens und Empfehlung
gegen Diskriminierung im Unterrichtswesen be-
faBt. Es handelt sich um einen einstimmigen Be-
schlufl der UNESCO, die ihn auf der 11. General-
versammlung gefaft hat. Die Bundesrepublik be-
absichtigt beizutreten. Dazu muBl das Einversténdnis
der Staatsregierung erklirt werden. Der Herr Mini-
sterprédsident hat diese Empfehlung dem Landtag
vorgelegt mit der Bitte, gemifl Artikel 72 Absatz 2
der bayerischen Verfassung seine Zustimmung zu
erkldren.

Der Kulturpolitische Ausschufl hat sich damit be-
faBt. Anderungen der Verfassung bzw. unserer

Schulgesetze sind dadurch nicht notwendig. Der -

Ausschuf} hat einstimmig beschlossen, zu empfehlen,
diesem Ubereinkommen beizutreten.

Président Hanaver: Uber die Beratungen des
Ausschusses fiir Verfassungs-, Rechts- und Kommu-
nalfragen berichtet der Abg. Dr. Warnke. Ich erteile
ihm das Wort.

Dr. Warnke (CSU), Berichterstatter: Herr
Prisident, Hohes Haus! Der Ausschuf3 fiir Verfas-
sungs-, Rechts- und Kommunalfragen hat sich auf
seiner 46. Sitzung am 21. Januar 1964 mit dem
Entwurf eines Ubereinkommens und einer Empfeh-
lung gegen Diskriminierung im Unterrichtswesen
befafit. Berichterstatter war ich, Mitberichterstatter
Herr Kollege Haase. Der Ausschufl war sich dar-
liber einig, daB die Souverdnitit des Freistaates
Bayern nicht {iberzeugender als in der Tatsache
zum Ausdruck kommen konne, dafl das vorliegende
internationale Vertragswerk zu seiner Giiltigkeit
der Zustimmung dieses Hohen Hauses bediirfe. Der
Ausschull hat einstimmig empfohlen, keine recht-
lichen oder verfassungsrechtlichen Bedenken gegen
den zustimmenden Beschlul des Kulturpolitischen
Ausschusses zu erheben. Ich bitte das Hohe Haus,
diesem Beschlufl beizutreten.

Prasident Hanaver: Ich erdéffne die allgemeine
Aussprache. — Wortmeldungen liegen nicht
vor. Die allgemeine Aussprache ist geschlossen.

Wir kommen zur Abstimmung. Ihr liegen zu-
grunde der Entwurf auf Beilage 705 sowie die Aus-
schufibeschliisse auf den Beilagen 780 und 856. Der
Ausschufl fir kulturpolitische Fragen hat dem
Ubereinkommen zugestimmt, der AusschuB fiir
Verfassungs-, Rechts- und Kommunalfragen hat
keine rechtlichen und verfassungsrechtlichen Be-
denken erhoben. Ich rufe die einzelnen Artikel auf.
Wenn keine Wortmeldungen erfolgen, gilt die

" Aussprache jeweils als geschlossen.

Artikel 1. Wer ihm die Zustimmung geben
will, den bitte ich um ein Handzeichen. — Danke.
Die Gegenprobe! — Stimmenthaltungen? — Ange-
nommen.

Artikel 2. Ich bitte um ein Handzeichen, wenn

Sie zustimmen. — Danke. Die Gegenprobe! —
Stimmenthaltungen? — Angenommen.

Artikel 3. Wer ihm zustimmen will, den bitte
ich um ein Handzeichen. — Danke. Die Gegen-
probe! — Stimmenthaltungen? — Angenommen.

Ich darf einen Zwischenbeschlul des Hohen Hau-
ses dahin erbitten, daB es damit einverstanden ist,
wenn ich tiber die folgenden Artikel des Gesetzes
geschlossen abstimmen lasse. — Das Hohe Haus ist
damit einverstanden.

Dann rufe ich auf die Artikel4,5,6,7, 8,9, 10,
11, 12, 13, 14, 15, 16, 17, 18 und 19. Simtliche Ar-
tikel sind zur unverénderten Annahme empfohlen.
Wer ihnen im Rahmen der Einzelabstimmung die
Zustimmung geben will, den bitte ich um ein Hand-
zeichen. — Danke. Die Gegenprobe! — Stimmenthal-
tungen? — Einstimmig angénommen.

Ferner liegt die Em pfehlung vor, die sich mit
dem Ubereinkommen deckt, soweit sich nicht aus
Beilage 705 etwas anderes ergibt. Ich schlage dem
Hohen Hause vor, dieser Empfehlung ebenfalls in
der bekanntgegebenen Form kumulativ zuzustim-
men. — Ich stelle die Zustimmung des Hohen Hau-
ses fest.

Damit ist die Einzelabstimmung abgeschlossen.

Das Ubereinkommen und die Empfehlung haben
den Titel:

,Ubereinkommen gegen Diskriminierung im
Unterrichtswesen‘

und

»Empfehlung gegen Diskriminierung im Unter-
richtswesen‘.

Damit ist die zweite Lesung beendet. Ich darf mit
Zustimmung des Hohen Hauses die dritte Le-
sun g unmittelbar anschlieBen. Ich erdffne die all-
gemeine Aussprache in der dritten Lesung. —
Wortmeldungen liegen nicht vor. Die Aussprache ist
geschlossen.

Ich erdfine die Einzelberatung. — Auch
dazu liegen keine Wortmeldungen vor. Die Einzel-
beratung ist ebenfalls beendet.

Wir kommen zur Abstimmung in der dritten Le-
sung. Ihr liegen die Beschliisse der zweiten Lesung
zugrunde.

Ich rufe auf Artikel 1 — 2 — 3 — 4 —, 5 —,
6—7—8—9— 10— 11 — 12—, 13 —, 14 —,
15 —, 16 —, 17 —, 18 — und 19 — des Ubereinkom-
mens sowie die Empfehlung.

Wir kommen zur SchluBabstimmung. Das
Hohe Haus ist damit einverstanden, daf3 sie unmit-
telbar im AnschluB durchgefithrt wird. — Ich
schlage dem Hohen Hause vor, sie in einfacher Form
vorzunehmen. — Auch damit ist das Hohe Haus
einverstanden. '

Wer dem Ubereinkommen und der anschlieBen-
den Empfehlung die Zustimmung geben will, den
bitte ich, sich vom Platz zu erheben. — Danke. Die
Gegenprobe. — Stimmenthaltungen? — Ein-
stimmig angenommen.

Das Ubereinkommen und die Empfehlung haben
den Titel:
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»Ubereinkommen gegen Diskriminierung im

Unterrichtswesen‘

und
,Empfehlung gegen Diskriminierung im Unter-
richtswesen

Ich rufe dann auf, wieder zurlickgehend in der
Tagesordnung, Punkt 3 a:

Schreiben des Verfassungsgerichtshofs betr.
Verfassungsbeschwerde des Abgeordneten Lal-
linger in DMiinchen, vertreten durch Rechts-
anwalt Dr. Erich Bohrer in Miinchen

Es berichtet iiber die Beratungen des Ausschus-
ses fiir Verfassungs-, Rechts- und Kommunalfragen
(Beilage 788) der Herr Abgeordnete Dr. Schweiger.

(Zuruf: Nicht da!)

— Wer libernimmt die Berichterstattung? Herr Kol-
lege Bezold?

(Abg. Bezold: Nein, ich kann es nicht, ich
muf} es zumindest erst anschauen!)

Freiwillige vor!
(Heiterkeit)

Der Landtag verzichtet auf die Abgabe einer Er-
-klirung.

(Abg. Bezold: Wenn ich den Akt hitte!)

— Gut, dann darf ich es zurii(.:kstellen; Herr Kol-
lege Bezold will nachtréiglich noch berichten.

Ich rufe auf 3 b:

Schreiben des Verfassungsgerichtshofs

betr. Antrag des Herrn Arthur Heuberger

und .neun anderer auf Feststellung der

Verfassungswidrigkeit der Gemeindever-

ordnung iiber die Reinigung und Sicherung

der fifentlichen Wege, Strafien und Pliitze
der Landeshauptsiadt Miinchen

Uber die Beratungen des Ausschusses fiir Ver-
fassungs-, Rechts- und Kommunalfragen (Beilage
858) berichtet der Herr Abgeordnete Bezold. Ich
erteile ihm das Wort.

Bezoid (FDP), Berichterstatter: Meine
sehr verehrten Damen und Herren! Der Ausschull
flir Verfassungs-, Rechts- und Kommunalfragen
ist zu der Auffassung gekommen, daBl das Schrei-
ben des Herrn Heuberger sich auf einen gesetzli-
chen Tatbestand griindet, an dessen Zustandekom-
men der Landbtag nicht mitgewirkt hat. Es handelt
sich um eine Gemeindeverordnung tiber die Reini-
gungspilicht an offentlichen Wegen. Der Ausschulf
hat deshalb einstimmig beschlossen, sich nicht am
Verfahren zu beteiligen. Ich bitte, diesem Beschlufl
beizutreten.

Prasident Hanaver: Wer dies tun will, den bitte
ich um ein Handzeichen. — Danke. Die Gegen-
probe! — Stimmenthaltungen? — Es ist antrags-
gemdf beschlossen.

Dann rufe ich auf 3d:

Schreiben des Verfassungsgerichtshofs

betr. Antrag des Herrn Landgerichtsrats

Bohlender in Aschaffenburg auf Fest-

stellung der Verfassungswidrigkeit der

Nr. 3 Abs. 4 Satz 1 der Beihilfevorschriften
vom 17. Méarz 1959

Auch hierzu berichtet tiber die Beratungen des
Ausschusses fiir Verfassungs-, Rechts- und Kom-
munalfragen (Beilage 860) der Herr Abgeordnete
Bezold. Ich erteile ihm das Wort.

Bezoid (FDP), Berichterstatter: Herr Pri-
sident, meine sehr verehrten Damen und Herren!
Es handelt sich um den gleichen Tatbestand, nédm-
lich um Vorschriften, mit denen der Landtag nichts
zu tun gehabt hat. Bei 2 Stimmenthaltungen hat
der AusschuBl deshalb beschlossen: Der Landtag
beteiligt sich nicht am Verfahren.

Président Hanaver: Ich stelle diesen Antrag zur
Abstimmung. Ich bitte um ein Handzeichen, wer
ihm beitreten will. — Danke, Die Gegenprobe! —
Stimmenthaltungen? — Ohne Stimmenthaltungen
einstimmig beschlossen.

Dann 3c:
Schreiben des Verfassungsgerichishofs
betr. Antrag des Herrn Thomas Luger in
Regensburg auf Feststellung der Verfas-
sungswidrigkeit der Verordnungen vom 29.
Oktober 1963 zur Durchfithrung der §§3
dd, 21 und 22 Abs. 1 des Wohnraumbewirt-
schaftungsgesetzes (GVBL 8. 209) sowie
iiber die Mietpreisfreigabe nach § 15 Abs.
2 und 6 des Zweiten Bundesmietengesetzes
(GVBL S. 210)

Uber die Beratungen des Ausschusses fiir Verfas-
sungs-, Rechts- und Kommunalfragen (Beilage 859)
berichtet der Herr Abgeordnete Dr. Reiland. Ich
erteile ihm das Wort.

Dr. Reiland (SPD), Berichterstatter: Herr
Prisident, meine Damen und Herren! Am 23. Ja-
nuar ‘befalte sich der AusschufBl fiir Verfassungs-,
Rechts~ und Kommunalfragen mit einem Schreiben
des Herrn Thomas Luger, Regensburg, in dem die-
ser beantragt festzustellen, daB die einzelnen Ver-
ondnungen, die in Bayern zu dem sogenannten
Liicke-Plan erlassen wurden, verfassungswidrig
seien. Der AusschuB hat gemiB dauernder Ubung
beschlosseny; Der Landtag verzichtet auf die Ab-
gabe einer Erklirung.

Ich bitte das Hohe Haus, diesem Beschlufl zuzu-
stimmen. :

Pridsident Hanaver: Wer dem beitreten will, den
bitte ich um ein Handzeichen. — Danke. Die Ge-
genprobe! — Stimmenthaltungen? — Einstimmig
angenomimen,

3e:

Schreiben des Verfassungsgerichtshofs zum
Schreiben des Bundesverfassungsgerichts
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betreffénd Verfassungsheschwerde der
Frau Anna Andreae und ihrer Kinder auf
Gut Sulz bei Rain am Lech

Uber die Beratungen des Ausschusses fiir Ver-
fassungs-, Rechts- und Kommunalfragen (Bei-
lage 857) berichtet der Herr Abgeordnete Dr.
Warnke. Ich erteile ihm das Wort.

Dr. Warnke (CSU), Berichterstatter: Herr
Président, meine sehr verehrten Damen, meine
Herren! Der AusschuBl fiir Verfassungs-, Rechts-
und Kommunalfragen hat sich in seiner 46. Sitzung
am 21. Januar 1964 mit dem Schreiben des Pré-
sidenten des Bundesverfassungsgerichts befalt. Be-
richterstatter war ich, Mitberichterstatter der Herr
Kollege Dr. Reiland.

Es handelt sich um eine Verfassungsbeschwerde,
die unter anderem auf die Verfassungswidrigkeit
des bayerischen Gesetzes Nr. 48 betreffend Enteig-
nung und Entschiddigung zur Beschaffung von
Siedlungsland und zur Bodenreform vom 18. Sep-
tember 1946, des bayerischen Gesetzes Nr. 92
zur beschleunigten Durchfithrung der Boden-
nung und ZEntschidigung zur Beschaffung von
rischen Gesetzes vom 9. Juli 1949 dber die
Entschidigung fiir .Ubereignung oder Enteig-
nung nach dem erstgenannten Gesetz abzielt. Ob-
wohl es sich um Gesetze handelt, die dieses Hohe
Haus urspriinglich beschlossen hat, war der Aus-
schull flir Verfassungs-, Rechts- und Kommunal-
fragen in Anbetracht der Tatsache, dafl diese Ma-
terien inzwischen Bundesrecht geworden sind, der
Meinung, daBl der Bayerische Landtag, seiner stén-
digen Ubung folgend, auf die Abgabe einer Er-
klarung verzichten sollte.

Ich bitte das Hohe Haus, diesem Beschluf bei-
zutreten.

Président Hanawver: Wer dem zustimmen will,
den bitte ich um ein Handzeichen. — Danke. Die
Gegenprobe! — Stimmenthaltungen? — Einstimmig
so beschlossen.

Ich rufe nochmals auf den Punkt 3 a:

Schreiben des Verfassungsgerichtshofes betr.
Verfassungsbeschwerde des Abgeordneten Lal-
linger in Miinchen, vertreten durch Rechtsan—
walt Dr. Erich Bohrer in Miinchen.

Da der Kollege Dr. Schweiger als Berichterstatter
nicht anwesend ist, auch nicht fiir eine Vertretung
gesorgt hat und sich sonst niemand zur Berichter-
stattung in der Lage sieht, wird dieser Punkt auf
_die n#chste Sitzung zuriickgestellt.

Ich rufe auf Punkt 11 a der Tagesordnung

Antrag des Abgeordneten Gabert und
Fraktion betreffend Vorlage eines EWG-
Anpassungsplanes fiir Bayern (Beil. 595)

in der Annahme und Erwartung, dafl eine Zurlick-
verweisung beantragt wird.

(Abg. Dr. Merk: Zur Geschiftsordnung, bitte!)

— Ich erteile Herrn Abgeordneten Dr. Merk das
Wort zur Geschiaftsordnung.

DPr. Merk (CSU): Herr Priésident, meine Damen
und Herren! Der Ab#nderungsantrag, der zunéchst
einmal von der SPD vorliegt, ist — zumindest teil-
weise — inhaltlich wesentlich anders als der An-
trag, Uiber den der WirtschaftsausschuB3 bisher be-
raten hat. Da er in einigen Punkten weitgehend
auch Vorstellungen meiner Fraktion entgegen-
kommt, auBerdem im Hinblick darauf, daBl die
FDP-Fraktion ihrerseits ebenfalls einen Ab#nde-
rungsantrag - gestellt hat, moéchte ich beantragen,
diesen Tagesordnungspunkt abzusetzen und die An-
gelegenheit zur nochmaligen Beratung in den Aus-
schuB zurilickzuverweisen.

Préisident Hanaver: Der Antrag ist bekannt. Will
jemand dagegen sprechen? — Das ist nicht der
Fall. Ich darf nur auf Grund meiner Unterlagen
feststellen, daB der Abdnderungsantrag der FDP
zuriickgezogen wurde.

Widerspruch erhebt sich richt. Die Angelegenheit
wird zur nochmaligen Beratung in den Ausschufl
zurfickverwiesen.

Ich rufe auf Punkt 11b:

Antrag der Abgeordneten Dr. Dehler, von

Loeffelholz, Heinrich und Fraktion betref-

fend Mafilnahmen zur Erhdhung der Ver-

kehrssicherheit auf den bayerischen Stra-
’ Ben (Beilage 690)

Den Bericht iiber die AusschuBberatungen (Bei-
lage 864) erstattet der Herrr Abgeordnete Wachter.
Ich erteile ihm das Wort.

Wachter (FDP), Berichterstatter: Herr
Prisident, meine Damen und Herren! Der Aus-
schuf} fiur Wirtschaft und Verkehr hat in seiner 22.
Sitzung am 23. Januar den Antrag der Kollegen
Dr. Dehler, von Loeffelholz, Heinrich und Fraktion
beraten. Es ging um die Verkehrsgefihrdung durch
StraBen mit Baumbepflanzung.

Der AusschuB hat den Antrag in der abgeinder-
ten Fassung gemif Beilage 864 einstimmig ange-
nommen. Ich bitte das Hohe Haus, dem Antrag bei-
zutreten. '

Prasident Honaver: Es handelt sich um einen
einstimmigen Beschlufl. Die Formulierung finden
Sie auf Beilage 864. Ich lasse dartiber abstim-
men.

Wer dem beitreten will, den bitte ich um ein
Handzeichen. — Danke. Die Gegenprobe! — Stimm-
enthaltungen? — Der Antrag ist einstimmig ange-
nommen.

Ich rufe auf Punkt 12 der Tagesordnung:

Antrige der Abgeordneten Lallinger und

Dr. Brentano-Hommeyer betreffend Vor-

lage eines Bundesevakuiertenschlufigeset-
zes (Beilagen 777 und 779)
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Uber die Beratungen des Ausschusses fiir sozial-
politische Angelegenheiten (Beilage 838) berichtet
Frau Abgeordnete Négelsbach. Ich erteile ihr das
Wort.

Frau Nagelsbach (CSU), Berichterstatte-
rin: Herr Pridsident, meine Damen und Herren!
Der Ausschufl fiir sozialpolitische Angelegenheiten
hat in seiner 18. Sitzung am 16. Januar iiber die
beiden Antrige (Beilage 777 und 779) beraten. Be-
richterstatterin war ich, Mitberichterstatter der
Herr Abgeordnete Gottfried Deininger.

Der Antrag auf Beilage 777 lautet:
Die Staatsregierung wird ersucht, beim Bund
dahin zu wirken, daBl in Béilde ein Evakuier-

tenschluBlgesetz erlassen wird.
gez. Lallinger (BP)

Der Antrag auf Beilage 779 lautet:

Die Staatsregierung wird ersucht, bei der
Bundesregierung und iiber den Bundesrat da-
hin zu wirken, daf das Evakuiertenproblem
durch Vorlage eines Bundesevakuiertenschluf3-
gesetzes baldigst einer endgiiltigen Ldsung zu-
gefiihrt wird. Dadurch soll zugleich dem Frei-
staat Bayern, der noch ganz besonders viele
Binnenevakuierte beherbergt, die Bereinigung
dieses dringenden sozialen Problems erleich-
tert werden. ‘

gez. Dr. Brentano (fraktionslos)

Zunéchst hat sich der AusschuBl dariiber unter-
halten, ob diese beiden Antrdge nicht nach der
Weisung des Altestenrates abgelehnt werden soll-

ten, weil die Formulierung ,,beim Bund dahin zu-

wirken“ nicht mehr gebracht und entsprechende
Antrige im Bayerischen Landtag nicht mehr be-
handelt werden sollen., Aber der Ausschufl war
iiberwiegend der Meinung, dafl sich die beiden An-
tragsteller im Bundestag nicht vertreten wissen
und daB das Problem an sich doch allm#hlich so
dringend sei, da8 es gut wire, diesen Antrag laufen
zu lassen.

Der Antrag wurde dann beraten und einstimmig
in der Formulierung der Beilage 779 angenommen,
lediglich mit der Ab&nderung, daB die Worte ,bei
der Bundesregierung und {iber den Bundesrat®
durch die Formulierung ,,beim Bund“ ersetzt wer-
den sollen.

Ich bitte das Hohe Haus, in gleicher Weise zu
beschlieBen.

Préisident Hanaver: Wir kommen zur Abstim-.

mung. Der Abstimmung liegt die Beilage 838 zu-
grunde, die eine veridnderte Fassung der beiden
Antrige auf Beilage 777 und 779 darstellt.

Wer der Empfehlung des Ausschusses fiir sozial-
politische Angelegenheiten folgen will, den bitte
ich um ein Handzeichen. — Danke. Die Gegenprobe!
— Das erstere war die Mehrheit. Stimmenthaltun-
gen? — Bei einer gréferen Zahl von Stimment-
haltungen und einigen Gegenstimmen ist der An-
trag gemil Beilage 838 angenommen.

Die Tagesordnung ist erledigt. Die ,,schnellste®
Stunde ist am Freitag zwischen 10 und 11 Uhr. Wir
kommen zur Nachtragstagesordnung, die IThnen vor-
liegt. Ich rufe auf Punkt 1:

Wiederwahl von berufsrichterlichen Mit-
gliedern des Bayerischen Verfassungsge-
richtshofs

In einem Schreiben vom 3. Februar 1964, das in
Abschrift an Sie verteilt wurde, teilt der Herr
Ministerprésident mit, daB am 6. Dezember 1963 die
sechsjéhrige Wahlzeit folgender berufsrichterlichen
Mitglieder des Bayerischen Verfassungsgerichtshofs
abgelaufen ist: Senatsprésident Dr. Eyermann und
Senatsprisident Dr. Heitzer.

Der Herr Ministerprisident schligt im Einver-
nehmen mit dem Présidenten des Bayerischen Ver-
fassungsgerichtshofs die Wiederwahl der vorge-
nannten Richter vor.

Ich schlage dem Hohen Haus vor, die Abstim-
mung iiber die Wiederwahl in einfacher Form vor-
zunehmen. — Ich stelle die Zustimmung des Hohen
Hauses fest.

Wer der Wiederwahl des Senatsprédsidenten Dr.
Eyermann und des Senatsprésidenten Dr. Heitzer
als berufsrichterliche Mitglieder des Bayerischen
Verfassungsgerichtshofs seine Zustimmung geben
will, den bitte ich, sich vom Platz zu erheben. —
Danke. Die Gegenprobe! — Stimmenthaltungen? —
Die beiden Herren sind einstimmig wiedergewihit.

Ich rufe dann auf Punkt 2a der Nachtragstages-
ordnung:

ErsteLesung zum

Antrag der Abgeordneten Gabert, Demeter

und Fraktion, Dr. Huber, Dx. Merk, Schi-

fer und Fraktion betreffend Gesetz iiber

die Schaffung eines Landessportbeirates
(Beilage 894)

Es handelt sich um einen Initiativgesetzentwurf.
Wortmeldungen zur Begriindung liegen von den
Antragstellern nicht vor. Ich eréffne die Aus-
sprache. — Auch dazu liegen keine Wortmeldungen
vor. Die Aussprache ist geschlossen.

Ich schlage dem Hohen Hause vor, diesen Gesetz-
entwurf dem AusschuB} fiir kulturpolitische Fragen
und dem AusschuB3 fiir Verfassungs-, Rechts- und
Kommunalfragen zu tiberweisen. — Das Hohe Haus
ist damit einverstanden.

Dann rufe ich auf Punkt 2b der Nachtragstages--
ordnung: ' )

Erste Lesung zum

Antrag der Abgeordneten Dx. Reiland und

Zeitler betreffend Gesetz zur Anderung

der Gemeindeordnung fiir den Freistaat
Bayern (Beilage 967)

Wird' der Gesetzentwurf von den Antragstellern
begriindet? — Das ist nicht der Fall.

(Abg. Dr. Merk: Der Antrag eilt der Zeit
weit voraus!)
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Ich erdffne die Aussprache. — Wortmeldungen lie-
gen nicht vor. Die Aussprache ist geschlossen.

Ich schlage dem Hohen Haus vor, diesen Gesetz-
entwurf dem Ausschufl fiir Verfassungs-, Rechts-
und Kommunalfragen zu {iberweisen. — Das Hohe
Haus ist damit einverstanden.

Ich rufe auf Punkt 2c der Nachtragstagesord-
nung: Erste Lesunyg zum

Entwurf eines Fiinften Gesetzes tiber die

Gewihrung von Zins- und Tilgungsbeihil-

fen zur Forderung des sozialen Wohnungs-
baues (Beilage 904)

Es handelt sich um eine Regierungsvorlage. Wird
dieser Gesetzentwurf von der Staatsregierung be-
griindet? — Das scheint nicht der Fall zu sein. Ich
erdffne die Aussprache, — Wortmeldungen dazu
liegen nicht vor. Die Aussprache ist geschlossen.

Ich schlage dem Hohen Haus vor, den Gesetz-
entwurf dem AusschuB} flir den Staatshaushalt und
Finanzfragen und dem Ausschufl fiir Verfassungs-,
Rechts- und Kommunalfragen zu iiberweisen. —
Das Hohe Haus ist damit einverstanden.

Ich rufe auf Punkt 2d der Nachtragstagesord-
nung: Erste Lesung zum

Entwurf eines Dritten Gesetzes zur An-
derung des Geseizes tiber die Errichtung
und die Aufgaben einer Anstalt des sffent-
lichen Rechts ,,Der Bayerische Rundfunk®
' (Beilage 905)

Es handelt sich um eine Regierungsvorlage. Wird
dieser Gesetzentwurf von der Staatsregierung be-
griindet? — Das scheint nicht der Fall zu sein. Ich
er6ffne die Aussprache. — Wortmeldungen liegen
nicht vor. Die Aussprache ist geschlossen.

Ich schlage dem Hohen Haus vor, diesen Gesetz-
entwurf dem AusschuB} fiir kulturpolitische Fragen
und dem AusschuB fiir Verfassungs-, Rechts- und
Kommunalfragen zu iiberweisen. Besteht damit
Einverstindnis? — Widerspruch erhebt sich nicht.
Weitere Ausschiisse sollen mit diesem Gesetz nicht
befaBt werden. Es ist so beschlossen.

Ich darf noch feststellen, daf diese Regierungs-
vorlage gleichzeitig bei uns und beim Senat ein-
gelaufen ist. Nach meinen Feststellungen will sich
der Senat bemithen, die gutachtliche Stellungnahme
baldigstmoglich herbeizufiihren; er war nur nicht
erfreut tiber diese nicht ganz geschéftsordnungs-
und verfassungsgemsBe, aber eilige Behandlung.
Es wird notwendig sein, daB die Ausschiisse das
Gutachten des Senats abwarten. Der Senat bittet
darum.

Ich rufe auf Punkt 3 der Nachtragstagesord-
nung:
Schreiben des Staatsministeriums dexr Ju-

stiz betreffend Aufhebung der Immunitét
des Abgeordneten Dr. Elsen

Der BeschluBl des Ausschusses hat nicht die nach
unserem generellen BeschluB erforderliche Mehr-
heit, so daB wir in die Beratung eintreten miissen.
Uber die Beratungen des Ausschusses fiir die Ge-
schéftsordnung und Wahlpriifung (Beilage 899) be-
richtet der Herr Abgeordnete Rohrl; ich erteile
ihm das Wort. '

Rohrl (CSU), Berichterstatter: Herr Pri-
sident, meine Damen und Herren! Der AusschuB
fiir Geschéftsordnung und Wahlpriifung hat sich in
seiner 4. Sitzung am 31. Januar dieses Jahres mit
dem Schreiben des Bayerischen Justizministeriums
betreffend Aufhebung der Immunitit des Herrn
Kollegen Dr. Franz Elsen befaBt. Berichterstatter
war ich, Mitberichterstatter war der Herr Kollege
Bothner. Da die BeschluBfassung im Ausschufl nur
11:8 Stimmen aufwies, muf sich dasPlenum mit dem
Fall befassen. In Frage steht eine Ubertretung der
StraBenverkehrsordnung. Das Bayerische Staats-
ministerium der Justiz schreibi:

Herrn Abgeordneten Dr. Elsen liegt nach
einer Anzeige der Eheleute Wust das Ver-
gehen zur Last, am 15, Juli 1963 mit seinem
Kraftwagen beim Abbiegen aus der Bundes-
straBe 304 die Vorfahrtsberechtigung der auf
einem Fahrrad entgegenkommenden 7 Jahre
alten Angelika Wust, die sich in Begleitung
ihrer Mutter befand, nicht beachtet zu haben.
Das Midchen soll infolgedessen auf den Kraft-
wagen aufgefahren und dabei zu Fall gekom-
men sein und sich leicht verletzt haben. Die-

- ser Sachverhalt kénnte den Tatbestand einer
fahrlissigen Korperverletzung und von Uber-
tretungen nach §§ 1 und 8 usw. StraBenver-
kehrsordnung erfiillt haben. Nach dem der-
zeitigen Sachstand kann eine Einstellung des
BErmittlungsverfahrens ohne weitere Ermitt-
lungen nicht erwogen werden.

In der Aussprache im AusschuB hat Kollege
Gassner den Antrag gestellt, in dieser ausge-
sprochenen Bagatell-Angelegenheit die Immunitdt
nicht aufzuheben. Die beiden Berichterstat-
ter aber haben mit der Begriindung, dal3 eine Ver-
kehrssache in Rede stehe, bei der man iiblicher-
weise regelmiBig die Immunitéit aufhebe, schlieBlich
die Aufhebung det Immunitét empfohlen. Das Er-
gebnis der Abstimmung war 11 zu 8 fiir Empfeh-
lung der Aufhebung der Immunitét.

Meine Damen und Herren! der Herr Kollege Dr.
Elsen hat mich gebeten, dem Hohen Hause be-
kanntzugeben, daB er im Hinblick auf die Ubung
der regelmiBigen Aufhebung der Immunitdt in
StraBenverkehrsangelegenheiten selber das IHohe
Haus um Aufhebung ersucht.

Ich bitte, dem AusschuBbeschlufl beizutreten.

Prasident Honaver: Ich komme zur Abstimmung.
Wir miissen die Abstimmung deshalb durchfiihren,
weil im AusschuB die notwendige Zweidrittelmehr-
heit nicht erreicht wurde. Wer fiir die Aufhe-
bung der Immunitit entsprechend dem Antrag des
Ausschusses ist, den bitte ich um das Handzeichen.
— Danke. Ich bitte um die Gegenprobe. — 5 Ge-
genstimmen. Stimmenhaltungen? — 4 Stimment-
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haltungen. Damit ist antragsgemif die Immuni-
tit aufgehoben.

Meine Damen und Herren! Auflerhalb der Tages-
ordnung darf ich noch einen weiteren Immunitits-
fall behandeln. Ich verweise auf die Beilage 898,
die den Mitgliedern des Hohen Hauses vorgelegt
wurde. Der Ausschull fiir Geschiftsordnung und
Wahlpriifung hat in seiner Sitzung vom 31. Januar
1964 einstimmig beschlossen, in diesem Fall die Im-
munitdt aufzuheben. Damit gilt dieser BeschluBl
gemil dem seinerzeitigen Beschluff vom 12. Mérz
1963 als eine Vorentscheidung, wenn sich aus der
Mitte des Hohén Hauses kein Widerspruch erhebt.
— Ich stelle fest, daB ein Widerspruch nicht erho-
ben wird und stelle damit weiterhin fest, dafl die
Vorentscheidung des Ausschusses gemif3 Beilage
898 als Entscheidung des Landtags gilt.

Meine Damen und Herren! Wenn Sie mich jetzt
nicht korrigieren, sind meine beiden Tagesordnun-
gen erschopft, und wir konnen auch an diesem
Freitag die Sitzung rechtzeitig beenden.

Zur Abgabe einer Erklirung nach § 113 der Ge-
schiftsordnung hat aber der Herr Abgeordnete Dr.
Wilhelm Hoegner das Wort erbeten; ich erteile
es ihm, v

Dr. Hoegner (SPD): Herr Prisident, meine sehr
verehrten Damen und Herren! Der Herr Staats-
minister flir Erndhrung, Landwirtschaft und
Forsten hat nach dem Protokoll folgende Auferung
getan: ,,Ob unser Bauernstand mit Thnen, den So-
zialdemokraten, bei Ihrer agrarpolitischen Vergan-
genheit besser fahren wiirde als mit uns, das ist
eine andere Frage'. Das Protokoll verzeichnet
spontanen, lebhaften Beifall bei der CSU und
Bravo-Rufe.

Aus dieser AuBerung des Herrn Staatsministers
klang heraus, als ob die Sozialdemckraten, wenn
sie Regierungspartei wéiren, fiir die Landwirtschaft
weniger Ubrig hitten. Eine solche Annahme ent-
spricht nicht den geschichtlichen Tatsachen.

Ich darf fiir meine Person darauf hinweisen, daf}
die Bestimmungen der Bayerischen Verfassung
iiber die Landwirtschaft mein eigenes Werk sind.
Sodann habe ich wihrend meiner Tétigkeit als Mi-
- nisterprisident mit dem damaligen Herrn Bundes-
minister fir Landwirtschaft Dr. Lib ke in der
Bayerischen Staatskanzlei in Miinchen personlich
die ersten bayerischen Landesmittel fiir den Gri-
nen Plan in Hohe von damals iiber 30 Millionen DM
vereinbart und durch den Ministerrat beschliefien
lassen. Die damalige Landtagsmehrheit hat diese
Mittel bewilligt. Das gleiche gilt fiir die Landes-
mittel zur Bekimpfung der Maul- und Klauen-
seuche, fiir Zuschiisse zu den Maschinengemein-
schaften usw. wdhrend meiner Regierungszeit in
den Jahren 1954 bis 1957.

Der Priasident des Bayerischen Bauernverbands,
Herr Otto von Feury, hat in einer groflen Ver-
sammlung des Verbandes in Miinchen mein Ein-
treten filir die Landwirtschaft in aller Offentlich-
keit ausdriicklich anerkannt. Ich bin dabei nur den

Spuren des grofien bayerischen: Sozialdemoknaten
Georg von Vollm ar gefolgt, der stindig fiir die
Erhaltung der kleinbduerlichen Betriebe einge-
treten ist und in einer Schrift , Bauernfrage und
Sozialdemokratie in Bayern® im Jahre 1895 dar-
gelegt hat, ,,dal von den anderen arbeitenden Klas-
senn den Lohnarbeitern keine naherstehe als die
Masse der béuerlichen Bevélkerung®. Georg von
Vollmar ist gerade wegen seines Eintretens fiir die
Landwirtschaft von vielen oberbayerischen Bau-
ern immer wieder gewdhlt worden.

Fir den verstorbenen ehemaligen Landwirt-
schaftsminister in meiner Regierung Dr. Baum -
gartner wire es ein schlechter Nachruhm, wenn
er wihrend seiner Amtszeit von sozialdemokrati-

‘schen Regierungsmitgliedern gehindert wonden

wiére, sich fiir die bayerische Landwirtschaft ein~
zusetzen. Das Gegenteil ist der Fall.

(Lebhafter Beifall bei der Opposition)

Prasident Hanaver: Es liegt noch eine Wortmel-
dung des Herrn Staatsministers fiir Erndhrung,
Landwirtschaft und Forsten vor, der wohl nach
§ 127 der Geschiftsordnung stattzugeben ist. —
Herr Minister, bitte!

Staatsminister Dr. Hundhammer: Herr Pri-
sident, Hohes Haus! Nach dem vom Herrn Abge-
ordneten Dr. Hoegner eben verlesenen Text des
Stenogramms hat meine AuBerung, die eine Replik
auf einen Zwischenruf des Herrn Abgeordneten
Gabert gewesen war, gelautet: ,,Ob gber unser
Bauernstand mit Thnen, den Sozialdemokraten, bei
Threr agrapolitischen Vergangenheit besser fah-
ren wiirde als mit uns, das ist eine andere Frage®.

(Abg. Dr. Huber: Das wird man doch noch
fragen diirfen?)

Eine solche Bemerkung und Replik geht mit
Sicherheit weder in ihrem MaBe noch in ihrem In-
halt noch in ihrer Form {iiber das hinaus, was in
einer parlamentarischen Diskussion iiblich ist.

(Lebhafter Beifall bei der CSU)

Ich darf dazu noch bemerken, daf3 der Herr Ab-
geordnete Dr. Hoegner liberhaupt als Dritter in
dieser Diskussion nebenan gestanden ist. Die Aus-
einandersetzung hat sich zwischen dem Herrn Ab-
geordneten Gabert und mir vollzogen. An den
Herrn Abgeordneten Dr. Hoegner hatte ich dabei
nicht gedacht und ihn auch nicht treffen wollen.
Das wird jeder, der den Ablauf beobachtet hat,
so aufgefafit haben.

(Beifall bei der CSU)

Président Hanaver: Damit ist auch dieser Wort-
und Erkldrungsaustausch beendet.

Meine Damen und Herren! Die nédchste
Vollsitzung wird in der Woche vom 2. bis 7.
Marz stattfinden. Ich bitte, die Festsetzung der
Tagesordnung gemifl § 102 der Geschiftsordnung
dem Altestenrat zu iiberlassen.

Meine Damen und Herren! Ich bitte Sie, sich in
etwa Uber den Ablauf der ndchsten Sit-
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zungswochen XKlarheit zu verschaffen, Es lie-
gen noch zwei Wochen mit AusschuB3-Sitzungen vor
uns mit der MalB3gabe, dall wir dem AusschuB} fiir
den Staatshaushalt und Finanzfragen und auch dem
Ausschuf fiir Fragen des Beamtenrechts und der
Besoldung in der kommenden sitzungsfreien Woche
am Donnerstag und Freitag Sitzungen gestattet
haben.

Es soll dann in der ersten Mirzwoche neben an-
derem vor allem der Kultushaushalt abschlieBend
behandelt werden.

(Abg. Fink Hugo: Der Innenhaushalt auch!)

— Auch noch der Innenhaushalt in der ersten
Mérzwoche?

(Abg. Fink Hugo: Ja, wir haben jetzt noch
3 Wochen, und ich hoffe, da ich Kultus-
und Innenhaushalt schaffen kann)

— Also mbglicherweise auch der Innenetat, was
dann meine etwas bedrlickte Seele erleichtern wiir- .
de, weil ich mir nicht recht vorstellen konnte, wie
dann nach einer weiteren AusschuBwoche vom 9.
bis 14. Méirz in der letzten Woche vor Ostern, in
der ja wegen des Josephi-Feiertags schon am Don-
nerstag die Osterferien beginnen, wie also am
Dienstagnachmittag und Mittwoch vormittag der
Innenetat, der AuBerordentliche Haushalt, der
Einzelplan 13 und das Haushaltsgesetz noch hitten
untergebracht werden konnen. Auf alle Félle
werden diese zwei Vollsitzungswochen, praktisch
nur eineinhalb Wochen, im wesentlichen fast aus-
schlieBlich. den abschlieBenden Beratungen des
Bayerischens Staatshaushalts 1964 vorbehalten blei-
ben miissen.

Damit bin ich fiir heute am Ende. Meine Damen
und Herren, ich danke Thnen und darf die Sitzung
schliefen.

(Schlufl der Sitzung 10 Uhr 52 Minuten)

Berichtigungen zum Stenogr. Bericht {iber die 36. Sitzung:

1.) Zwischenruf des Abg. Muth (S. 1271, rechte Spalte oben):
»Sie haben mich etwas miBverstanden!®

2.) Zwischenruf des Abg. Dr. Oechsle (S. 1295, linke Spalte unten):
»Aber das bedeutet hohe Schutzzélle!*



